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Avant-propos

Ce numéro contient les Actes du deuxiéme Colloque régio-
nal de linguistique, qui a eu lieu & 1'Université de Neuchdtel
les 2 et 3 octobre 1986. Cette manifestation faisait suite a

un premier Collogue régional, dont nos collégues de 1l'Univer-

sité ge Lausanne avaient pris l'initiative en 1984 (les Actes
ont été& publiés dans le Bulletin de la section de linguistique
de la Faculté des lettres de Lausanne 6, 1984).

Comme le premier, ce deuxié&me colloque n'était pas orga-
nissé autour d'un theme. Il avait pour but de créer une occasion
de rencontre entre les linguistes d'une région aux frontiéres
floues qui va de Lyon & Strasbourg en englobant la Sui:iise ro-
mande et une partie de la Suisse alémanique. Cette circonstan-
ce explique l'hétérogénéité thématique de la présente publica-

tion. Nous avons néanmoins tenté de rapprocher les unes des

atres les contributicns qui traduisent des orientations pa-

ralldles ou convergentes. Nous laissons au lecteur le soin de
déceler ces parentés !

Bernard Py
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OBJECTIVITE ET SURJECTIVITE
DANS LA CONNAISSANCE DU LANGAGE

La linguistique se voulant science du langage, se
doit de suivre, dans la définition de sa méthode et de
son obijet, la démarche qu'exige une recherche scienti-
fique.

Quelles sont ces exigences? Nous avons voulu

interroger ici les sciences qui ont une longue tradition
: 1
en la matiére.

Le physicien Louis Michel écritzz "Depuis S50 ans,

de nouveaux domaines de la physique ont changé son
caractére. L'histoire de notre univers matériel est
devenu objet de science. La cosmologie pose des
problémes fascinants; elle introduit la notion
d'"horizons" dans l'univers. Ceux-ci nous empéchent de
faire des observations dans certaines de ces parties
[...] Pour moi ces domaines inaccessibles sont aussi des
ohjets de science [...], mais d'une nature différente".
11 s'ensuit que "la méthode est toute différente mais ne
supprime pas le rdle primordial du fait expérimental®”,
Ld ol la recherche ne permet pas de "déduire des
conséquences expérimentalement testables", le phLysicien
considére que ses conclusions sont fondées - du moins en
partie - sur sa "croyance".

Oon voit ici deux aspects complémentaires -
extrémes, pourrait-on dire - de la recherche: d'une part
la science se donne des objectifs ambitieux, et de
l'autre, elle prend appui sur des phéin.nénes limités et
ponctuels pour apprécier ses théses générales. Ces deux
aspects sont indissolublement 1liés, dans le fait
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expérimental; et c'est du va-et-vient et de la
confrontation entre les deux gque 1l'on obtient des
résultats significatifs pour le progrés de la connais-~
sance.

Ce 1lien intime entre théorie et expérimentation
échappe a4 bon nombre de linguistes. Il y a des linguis-
tes qui se mettent sur leur défensive face aux problémes
expérimentaux. Parlant, dans un cercle de linguistes,
d'une expérience visant & mettre en évidence le statut
de certains phénoménes syntaxigues dans le psychisme du
sujet parlant, nous nous sommes vu objecter: "il n'y a
pas d'expérimentation en linguistique; c'est le fait de
ceux qui font courir des rats dans des labyrinthes".

A l'opposé, d'aucuns se montrent si attirés par les
expériences que la portée de réflexions théoriques s'en
trouve fort réduite.

Dans ce qgui suit, nous nous intéresserons
essentiellement A deux problémes: la place qui revient a
1'expérimentation dans la recherche linguistique d'une
part et, de l'autre, dans quelle mesure le fait expéri-
mental -garantit 1'objectivité dans la recherche.
Auparavant, un détour parait nécessaire pour circons-
crire le concept "expérimentation”.

2, Qu'est-ce qui n'est pas une expérience linguistique?

Le prestige de la méthode expérimentale a eu un tel
attrait que certains ont voulu 1l'appliquer immédiatement
en linguistique. Faute de préparation suffisante, ces
tentatives ressemblent plus A& une parodie qu'd une

expérimentation bien comprise. Qu'un ouvrage de
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linguistique soit bourré de chiffres, plein de formules

mathématiques (ou pseudo-mathématiques), qu'il fasse un
usage intensif de courbes et de diagrammes, tout cela
n‘en fait pas une étude expérimentale.

Un exemple frappant est fourni par Basil Bernstein

. 3 .
dans son Langage et classes sociales™. Bernsteiln

enregistre la production linguistique d&'un certain
nombre d'éldves, et mesure les hésitations. Il constate
que les éléves d'origine bourgeoise hésitent significa-
tivement Pplus que ceux émanant d'autres classes
sociales. Et il en conclut que les enfants des milieux
aisés ont une iangue plus riche.

Nul besoin d'insister sur le fait que cette
conclusion ne s'impose pas & partir de l'observation. On
pourrait aussi bien en tirer d'autres conclusions. Rien
n'interdit a priori de considérer les hésitations soit
comme indices de 1l'insécurité linguistique, soit comme
un signum social ou un marqueur permettant d'identifier
la classe A laquelle appartient le locuteur, etc. C'est
sans doute la haute opinion qu'a Bernstein du langage de
la bourgeoisie {de son "organisation logique" et son
*développement conceptuel®, etc.) qui le conduit & ces
conclusions.

Comme dit René Thom: "([...} toute expérience est
réponse & une question, et si la question est stupide,
il y a peu de chances que la réponse le soit moins". En
1'occurrence, quelle est la question? Flle pourrait
8tre:

- Peut-on observer le code élaboré et le code restreint?
- Les hésitations sont-elles de bons moyens pour cette
observation?

4p)
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- Existe-t-il un rapport nécessaire et suffisant entre
ccde élaboré et hésitation?
Etc.
‘La question étant peu précise, la réponse ne pourra
&tre convaincante,

3. Conditions et conséquences de l'expérimentation

On peut donner de 1l'expérience une définition

s : . 5
formelle pour en préciser la structure. Trois instances

semblent nécessaires.

1. On circonscrit un systéme S que l'on examine selon un
protocole de préparation,

2. On perturbe ce systéme pax des facteurs dOment
contrdlés,

3. On enregistre les réponses du systéme par des moyens
dont l'utilité et la pertinence sont spécifiées dans
le protocole de préparation.

L.es trois instances sont relativement indépendantes; on

peut les observer A i'oeuvre séparément ou en

combinaison dans la constitution du travail scienti-
fique.

D'aprés cette définition, 1'expérimentation fait
appel aux trois étapes. Mais un travail scientifique
respectant les exigences de 1l'une ou l'autre de ces
instances n'est de loin pas sans intéré&t. Par exemple,
on peut faire des travaux intéressants en ne respectant
pas les exigences de 3. Ce sera alors de l'observation.
Si les aspects 1 et 3 sont respectés, c'est de 1l'explo-
ration. Et ainsi de suite.

Transposé aux recherches linguistiques, cela

10.
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revient & dire que certains travaux sur corpus sont du
type observation, puisqu'ils ont recours aux dtapes 1 et
3; alors que certaines enquétes de Labov sont du type
expérimentation, puisqu'en posant certaines questions -
p. ex. avez-vous été exposé au danger de mort - il arri-
ve A perturber le comporiement linguistique qu'adopte
normalement un sujet dans les conditions d‘enquéte.

Cette conception formelle de 1'expérimentation rend
sans nul doute certains services. Par exemple, s'agis-
sant de l'expérience de Bernstein, on peut se demander
par quoi elle péche. La critique de Labov6 semble se
situer au niveau 2 en ce sens que le comportement des
éldve:, de classe ouvridre a été perturbé du fait de la
pr “sence d'enquéteurs d'une autre classe sociale, alors
qu 11 en va autrement des éleves d'origine bourgeoise,
interrogés par des personnes de méme classe sociale.

La critique que je viens d'adresser a ce travail
touche & 1: la délimitation de 1l'objet manque de
rigueur.

Mais il ne faut pas oublier que cette conception
formelle de l'expérience a ses limites. D'abord, les
instances de l'expérience scientifique ne sont pas
nettement distinctes. Par exemple, le linguiste qui
opére avec le corpus fait-il de 1'exploration, de
1'observation ou de l'expérience? Dans la mesure ol il
peut procéder 4 diverses segmentations du corpus et
classer de différentes fagons les segments, ne
perturbe-t-il pas 1l'objet? Ou encore, 1'épreuve de la
commutation comporte-t-elle une perturbation? Toutes
questions dont la réponse n'est pas a priori évidente.

Ensuite, entre les étapes esquissées, il n'y a ni

11
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un ordre logique ni un ordre chronologique. La recherche
expérimentale ne procéde pas toujours par une explo-
ration exhaustive. Car, des manipulations de 1l'objet
peuvent aider au prograds de la connaissance, sans &tre
une expérience au sens formel du terme; elles peuvent
faire apparaitre des idées nouvelles sur l'obiet (ainsi
l'expérience de titonnement de Claude Benard que
d'aucuns appellent "bricolage sugges:if"); elles peuvent
aussi é&tre fondées sur des hypothéses sans intéréts,
tout en conduisant a des résultats significatifs qu'on
ne cherchait pas au départ ("erreurs fécondes")7.

Enfin, le jeu terminologique n'est pas & 1'abri de
connotations positives et négatives. Si 1l'expérimenta-

tion est positivement connotée, dire de certaines

disciplines - comme l'astronomie ou la linguistique
historique - qu'elles ne sont pas des sciences expéri-
mentales équivaudrait & affirmer qu'elles ne sont pas -
ou ne sont que peu - scientifiques. Affirmations que
rien ne vient étayer. Cela nous rappelle un passé récent
ol pour certains il suffisait de qualifier d'observa-
tionnelle une recher- che linguistiqué pour la classer
parmi les tentatives préscientifiques (et 1'opposer aux
recherches, prestigieuses, dites explicatives).

A la question "qu'est-ce que l'expérimentation?¥,
il n'y a pas de réponse unanime, méme dans les rangs des
sciences qui ont une longue tradition expérimentale.
Cependant, deux exigences sont généralement admises:
d'une part, un fait expérimental est nécessairement un
fait reproductible. D'un phénoméne isolé, non répétable,
on ne pev tirer des conclusions convaincantes. D'autre
part, une expérience scientifique est nécessairement
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lide A des hypoth2ses qui la précédent et/ou succédent.
Les deux aspects objectif ~ reproduction - et subjectif

- hypothése - sont indissolublement liés dans le fait
expérimental.

4. Problémes technigues de l'expérimentation

Revenons, pour examiner les questions techniques, a
la définition en 3 points, bien qu'elle soit un peu trop
formelle. On remarquera qu'il v a des choix A faire; un
type de choix concerne l'obiet: ce gqu'on veut ou doit
étudier; un autre, la facon, les moyens d'observer cet
objet. C'est ce dernier choix que j'appelle technique.

La solution adoptée pour les problémes techniques

n'est ni innocente ni sans conséquence. Elle n'est pas

innocente en ce sens que le choix technique préjuge de
certaines propristés de l'objet. Si mon objet est le
comportement phonologique dans la parole "quotidienne",
et que je choisisse de recueillir mes données par
magnétophone, c'est que je reconnais & l'objet d'étude
une propriété, & savoir qu'il garde son caractére
"quotidien" dans les conditions de collecte.

D'autre part, le choix technique n'est pas sans
conséquence. Si dans mes recherches sémantiques les
matériaux linguistiques que je soumets au jugement
intuitif des informateurs sont constitués de phrases,
j'en arrive a certain résultats; les résultats
révéleraient des différences non négligeables si
j'optais pour la solution technigue d'interroger le
sujet parlant sur le sens des mots isolés. Ainsi, 1'une

des théses trés répandues en linguistique - non seule-
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ment structurale - sur le rdle et 1l'importance du
contexte dans la saisie du sens résulte, & mon avis,
d'un choix technigue. Tant que seule la signification
observée au sein de la phrase est considérée comme
valable, la tentation est forte d'attribuer a
1'influence du contexte certaines réalisations
sémantiques .des mon2mes et des mots; surtout si les
différents sens sont trop éloignés (comme chien "animal"
et chien “"charme": elle a du chien) pour qu'il’

apparaisse a l'évidence qu'il s'agit des différences
infimes dans la manifestation d'un seul et méme signi-
fié. Le choix d'une autre technique sollicitant, par
exemple, 1'intuition du sujet parlant concernant le sens
des unités isolées =~ aurait pu conduire & d'autres
théses sur le sens et le contexte8

Par ailleurs, romb.e Jde critiques adressédes aux
racherches expérimentales en linquistique se situent au
niveau technique. Ainsi, s'agissant d'enqué‘es par
questionnaire, est mise en question la valeur & attri-
buer aux réponses recueillies:

Comment sait-on que la réponse gue donne le sujet a
nos questions coricspornd au maniement qu'il a des
éléments de sa langue?

- Cette réponse, le sujet ne la choisit-il pas en
fonction de facteurs subjectifs tels que son statut
social, l'attente de 1l'enqulteur, etc.

Admettons que la décalage soit réel - et il l'est -
entre l'intuition du sujet et ron comportement linguis-
tique. D'un tcl constat ne découle pas une conclusion

unique et incuntestable; on peut en conclure, entre
autres que

14
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les techniques wutilisées sont inadéquates pour

1'observation des phénom2nes visés;

l'accés A& 1l'observation des données n'est pas

possible.
La premiére conclusion inviterait @& chercher des
techniques idoines. Elle se situe donc au niveau des
modéles dtexpérience, alors que la seconde touchant aux
principes théoriques voire épistémologiques a des impli-
catiors autrement générales. Autant la premidre mérite
atte autant la seconde est indéfendable. Elle
revie - nier 1la possibilité d'une connaissance
objectiv .a matiére du langage, et A reconnaltre, comme
unique voie d'accés a la connaissance du langage,
l'expérience mentale (= Gedankenexperiment). Je ne dirai
pas que, l'expérience mentale - n'est-ce pas la méme
chose que 1l'introspection? - est nulle et non avenue;
mais j'estime que dans la plupart des cas les données
fiables gu'elle nous fournit restent dans les limites de
ce qui est connu aujourd'hui. Au-deld, elle risque
d'aboutir & des résultats variant suivant le chercheur

et les conditions dans lesquelles a été mende la
réflexion.

Revenons maintenant & 1l'objection technique. La
question est souvent posée dans des termes absolus:
“Telle technique est-elle adéquate A& l'observation des
phénoménes linguistiques ou non?" Il faut, me semble-
t~-il, relativiser le probléme et se demander ce qu'on
veut observer, décrire par recours a une technique
donnée.

Cette relativité trouve sa justification dans le

fait que le sujet n'emploie pas toujours les éléments de
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sa langue d'une maniére unique; il peut utiliser un méme
signe linguistique avec plus ou moins d'approximation ou
de précision. Le cald a tué le flic peut signifier qu'il

1'a fait en se servant de sa force, de son arme, d'une

ruse, voire d'une tierce personne. Ce méme mot tuer peut
exclure certaines de ces virtualités sémantiques dans un
contexte plus explicite, faisant état p. ex. des
services d'un homme de main. Des deux emplois, le
premier comporte une approximation sémantique assez
grossiére; alors que le second atteint un univeau plus
poussé dans la précision du sens. La technique adéquate
A4 la description du premier usage n'est pas nécessaire-
ment adaptée au second. Et vice versa. En utilisant un
outil trop grossier, on’ court l: risque <'appauvrir la
description et de ne pas y inclure %out ce dont le
locuteur a voulu charger son message; 1l'utilisation
d'une technique trop fine risque d'investir 1'énoncia-
teur d'intentions significatives qu'il n'a pas eues: le
locuteur disant Le caid a tué le flic peut ne pas avoir

(ou ne pas vouloir fournir) d'informations sur des

détails tels que l'intervention directe ou indirecte du
caid.
Considérons un dialogue comme:
A - Tiens! Tu t'es coupé les cheveux. Moi aussi.
B - Non. Tu t'es coupé les cheveux. Moi, je me les suis
fait couper.

pour décrire le sens gue réalisent les deux occurrences
de se couper les cheveux, il faut utiliser deux échelles
différentes, des techniques distinctes; B emploie ce
syntagme en 1l'opposant au factitif, alors que A
l'emploie avec un sens non différencié. Or, il est assez

16
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courant d'apprécier d'autant plus une technique qu'elle
permet mieux de rendre compte de nuances fines. Mais un
instrument fin comme une carte d'état~major permet mieux
au promeneur de trouver son chemin. En revanche elle est
parfaitement inutile pour présenter la situation météo-
rologique; & cette fin conviendrait au contraire un
relevé grossier, comme une image prise par satellite.

Non plus en rhonologie, la finesse de l'outil n'est

pas toujours une vertu. Aussi, certaines techniques

d'enquéte fine - comme celles de Labov - permettent de
saisir assez précisément le statut social des différents
éléments; mais elles sont inutilisables pour la
description du systéme qu'utilisent les fractions
éloignées d'une communauté dans leurs échanges
linguistiques. C'est dire que dans la mesure ot 1l'objet
d'étude - en l'occurrence 1'objet langue =~ est une
structure compliexe, constituée de multiples strates,
diverses techniques sont nécessaires pour décrire et
expliquer le fonctionnement de chacune d'elles. rarfois,
seule la conjonction de plusieurs techniques permet de
saisir des phénoménes qui autrement’ nous échapperaient.
Ainsi 1'observation du décalage entre le comportement et
1'intuition linguis- tiques ont permis & Labov de mettre
en évidence le phénoméne d'hypercorrection.

Nous venons de discuter des objections techniques
adressées aux recherches expérimentales. Nous avons
essayé de montrer que 1'expérimentation est une démarche
obligée quand on vise l'objectivité dans la connaissance
du langage; dque les problémes techniques. ne sont pas
insolubles; et que les conditions de 1'expérimentation

et la relativité méme de la structure et de l'usage du
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langage imposent certaines limites i 1fobjectivité de
notre connaissance des phénoménes linguistiques.
Cependant, il faut reconnaitre que certaines
réticences manifestées A 1'dgard des travaux expdérimen-
taux proviennent des excés d'"expérimentalistes 2 tout
crin". Le refus dans ces cas parait comme réaction
normale a& une remise en question A outrance des
recherches introspectivesg. La structure "feuilletée"
d'une langue implique l'existence des strates trés
solides et quasiment imperméables aux variations et
fluctuations. En pareilles strates, 1l'intuition d'un
locuteur corroborant celle d'un autre, l'introspection
peut suffire comme moyen d'accds aux données. Des
enquétes ont é&té mendes sur l'opposition /p/-/b/ A
l'initiale du mot en francais. Les résultats
correspondent aux réponses que tout phonologue

francophone pourrait donner en puisant dans son
intuition.

5. Remarques finales

Pour conclure, je reviens au probléme de départ
concernant l'expérimentation.

Nous avons vu ‘que dans les sciences "exactes" il
n'y a pas unanimité sur la définition de l'expérience ni
sur son r8le dans la recherche. Cependant, un certain
consensus semble se dégager: la méthode expérimentale
correspond plutdt A un état d'esprit. Etat d'esprit qui
maintient toujours en évidence la coloration qu'a
imprimée la vue du chercheur a l'objet, et qui présente

de fagon nette la portée et les limites d'une recherche,
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Ce n'est qu’ainsi qu'on pourrait comprendre les mathéma-
ticiens quand ils considérent que l'expérimentation a sa
place en mathématique.

Peut-on espérer échapper un jour a la subjectivité
qui est inhérente a toute connaissance scientifique? A
cette question philosophique, on peut donner une réponse
négative, comme le biologiste Jean Hamburger10 ou une
réponse plus optimiste, comme le physicien Bernard

d‘Espagnatll. Toujours est-il que tous ceux qui entre-

prennent des recherches le font avec la conviction que

les marges de la subjectivité peuvent encore &tre
réduites.

Université de Lausanne Mortéza Mahmoudian
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1.

Notes

Nous nous référons 1ci A& 1'ouvrage collectif publié par
1'Académie des Sclences Hamburger, J. (dir.) (1986), La
philosophie des sciences aujourd'hui, Parils, Gauthier-Villars,
ol sont exposés non seulement problémes et acquis de ces

disciplines, mails aussi positions divergentes et appréclations
parfols opposées.

. Op. cit., p. 61.

Bernstein, B. (1975), Langage et Classes soclales, Paris,
Minuit, ch. 3.

Cf. Hamburger, J., op. cit., p. 17.

. Cf. op. cit., p. 10, ol René Thom donne de 1'expérience

scientifique une définition en 4 points. Je ne retiens lci que
3 de ces tralts définitoires, le premier concernant 1la
définition du laboratoire n'intéressant pas notre discussion.

. Labov, W. (1978), Le parler odinaire, Paris, Minuit, § 5.2. 'La

logique de 1'anglais non standard'.

. Hamburger, J. op. cit., p. 13.

Une recherche récente, conduite grice 3 1'appul financier du
Fonds national suisse de 1la recherche sclentifique montre
1'accessibilité et la hiérarchie des sens du monéme isolé. Cf.
P. Singy et G. Glerut-Oberlé (& paraitre).

La remise en question 3 outrance des acquis et 1'innovation 3
tout prix sont critiquées aussl dans les sclences physiques.
Cf. la ‘"révolution bien tempérée'" pronée par Bernard
d'Espagnat, Approfondissement et création in Atalan, H. (1986),
Création et créativité, Albeuve, Castelia.

. Cf. La philosophie des sclences aujourd'hui, p. 6.

Bernard d'Espagnat, op. cit., p. 107-109.
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FOCALISATION ET ANTIFOCUS

1. 8i la récente vague d'études sur la focalisation
a produit des résultats intéressants notamment dans le
domaine de la typologie (Watters 1979, Dik 1980, Nglke

1983), un défaut majeur de la quasi-totalité des travaux

orientés dans ce sens est gu'ils se basent sur des exem-

ples artificiels, inventés pour les besoins de l'analyse,
et non sur le discours réel. On devrait s'en étonner, car
s'il est un acte de langage qui n'a de sens que par ses
rapports avec d'autres actes, c'est bien ce gque l'oan a
pris l'habitude d'appeler "acte de focalisation". Pour

le définir et pour en décrire le fonctionnement, il est
indispensable de l'observer dans son milieu d'origine -
le discours spontané.

Au travers de l'analyse de quelques fragments de
textes toura (langue mandé de Cdte d'Ivoire), j'espére
montrer l'utilité 2'une telle approche, présenter une
méthode heuristique ainsi que quelques éléments d'une
typologie qui, bien qu'obtenue par une démarche toute
différente, est remarquablement proche de celle - la
plus différenciée qui me soit connue - de Dik (1980,
60££.). J'entends enfin justifier 1'introduction d'une

notion nouvelle: l'antifocus.

1.1 Selon une analyse formelle de type logico-séman~
tique (Jackendoff 1972, 229ss.), la focalisation est la
représentation linguistique de 1'attribution d'une valeur
(a, b etc.) & une varisble (x) qui s'applique a son tour
3 un prédicat (P)., On notera P(x) le contenu présupposé

de l'énoncé focalisé, et x = a l'instanciation de la va-
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riable, qui en constitue la partie assertée.

En termes de pragmatique, l'énoncé focalisé réalise
deux actes de langage: (i) un acte de présupposition qui,
fonctionnellement équivalent a la prise en compte d‘un
énoncé antérieur, s'associe P(x) comme contenu: (ii) l'ac~-
te de focalisation - contribution originale de l'énoncé
au discours, ayant comme contenu la relation dfidentifi-
cation x = a. La successivité sous—jacente de ces deux ac-
tes - consignée dans le Tableau 2 par la répartition des
expressions 0-1 et 1-1 sur deux instances d‘énonciation
(E, et E1) - se vérifie empiriquement dans les couples
question-réponse (Texte Al-6).

1.2 Appelons Fl et F2 les deux principales opéra-

tions de focalisation du toura.l Fl et F2 sont applica-

bles a tout constituant susceptible d'identifier une va-
leur référentielle déterminable.

Le Tableau 1 résume la distribution des marqueurs F1l
et F2 dans le fragment de conversation A (les chiffres
renvoient au numérotage des énoncés):

INFORMATION INTERROGATION ASSERTION NEGATION
Prix 4 7 13
But 6 9 10 11
MARQUEUR zéro Fl Fl F2
TABLEAU 1
D'emblée, trois remarques s'imposent:

(i) Loin d'étre toujours assertif, l'acte de focali-
sation se combine avec toute valeur illocutoire (contrai-
rement & la thématisation, qui reste indifférente a ces
valeurs). Dans A, la méme identification, par ex. le prix

des costumes, est successivement affirmée (4), question-
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née (7) et niée (13).

(ii) Contrairement & ce que suggérent la plupart des

définitions courantes de la focalisation (ainsi Jacken-
doff 1972, 230, et Dik 1980, 42}, l'instanciation d'une

variable pour combler un déficit d'information n‘est pas

une condition suffisante pour la mise en oeuvre des pro-
cédés de focalisation. La discussion du Texte A s'ouvre
sur trois demandes d'information suivies des réponses
correspondantes, qui déterminent récursivement les varia-
bles typiquement associées au prédicat ACHETER: quoi?
(1-2): a quel prix? (3-4); pour quoi faire? (5-6). On
constate qu'en aucun cas les réponses (pour la plupart
elliptiques) ne comportent une marque de focalisation.
M&me constatation a propos des énoncés %2—3) de C, ou
pourtant les réponses retiennent la forme pléniére.

(iii) Les marqueurs de focalisation n'interviennent
qu'au moment ol les valeurs assignées dans 1-6 deviennent
1'objet d'une contestation. ARinsi le prix d'achat figure
4 titre d'information nouvelle dans (4), le but dans (6);
mais les marqueurs de focalisation apparaissent lorsqu'il
s'agit de la vérité ou de la fausseté de valeurs connues -
du prix dans (7) et (13), du but dans (9), (10) et (11).
On voit donc que leur emploi discursif est loin d'étre
une fonction de 1'informativité, si souvent invoquée a ce
titre. Par contre, l'alternance des valeurs de vérité opé-
rant sur des constantes référentielles a pour corollaire
nécessaire celle des instances énonciatives. J'en conclus
que le cadre approprié pour l'analyse de la focalisation
est 1'échange conversationnel (cf. Roulet 1981).

1.3 Sur la base des présupposés théoriques et métho-

dologiques que je viens d'exposer, le Tableau 2 ci-contre
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représente, outre sa valeur d'instrument heuristique,

un projet d'axiomatisation et de typologie. Y sont dis-
posées, dans l'horizontale, les instances d'énonciation
E,...E, intervenant successivement dans la construction
du discours. La l2cture verticale montre, pour chaqgque
étape du mouvement discursif, les opérations caracté-
ristiques effectuées sur des valeurs référentielles, ob-
tenues par l'instanciation d'une variable, et sur les va-
leurs de vérité qui leur sont associées. Les expressions
désignent des types d'énoncés focalisés; le chiffre ini-
tial préfixé a l'expression l'assigne & l'instance d'énon-
ciation qui lui correspond: 0 pour les valeurs présuppo-
sées, l..N pour les interventions consécutives. Chaque
expression d'une classe E; est interprétée comme résultat
d'une opération ou modification effectuée sur un antécé-

dent de la classe E;_4, etc., jusqu'a ce que l'on arrive

a4 E,. Ainsi l'analyse de l'énoncé focalisé intégre son

"histoire", quelque soit par ailleurs le degré d'explici-
tation de celle-ci dans le discours.

Le nombre des instances d'énonciation dont on devra
tenir compte (en dehors de E,) pour établir une typologie
exhaustive de la focalisation ne semble pas dépasser
trois; les cas apparemment plus complexes s'expliquent
par la récursivité des opérations. Cette hypothése cadre
parfaitement avec celle de la structure tripartite de
1'échange (Roulet 1981, 8).

2.1 J'illustrerai d'abord les conditions d'emploi de
la focalisation Fl au niveau de l'instance El, en me li-

mitant a deux cas.

2.1.1 La relation d'identification x = a s'articule

par rapport & un "ensemble présupposé", que je noterai,




selon Jackendoff (1972, 245) AX P(x), ol AX définit l'en-

semble des valeurs susceptibles d'étre substituées a x

dans P(x) pour donner une proposition vrai(semblabl)e:
avec le prédicat ACHETER, AX désigne l'ensemble des ob-
jets "achetables”. En substituant a la notion de "“vrai"
celle de "vraisemblable", je tiens compte de variables
pragmatiques intervenant dans la constitution de AX indé-
pendamment de sa compatibilité matérielle avec le prédi-
cat: La notation A'X de 0-3 caractérise cet ensemble com-—
me objet d'une attente attribuée a un sujet ou méta-sujet.
Dans le Texte C, la variable x, verbalisée par méEg€
"quoi?" (encadré, Cl), est remplacée dans C2-3 par des
objets de la classe des animaux de sacrifice reconnus
comme tels (poule, chévre, mouton, boeuf), ce qui cor-
respond aux opérations 0-4 et 1-11 du Tableau 2. On a
déja remarqué que ces instanciations ne font intervenir
aucun procéd{ de focalisation. Le babouin (C4), en re-
vanche, n'app.rtient pas a4 cette catégorie (0-5): son in-
clusion dans la liste des sacrifices promis est marquée
par Fl comme étant contraire & un présupposé culturel:

il en résulte une focalisation contre-présuppositionnelle

(Watters 1979, 187f.), type consigné dans les formules 1-2
et 1-21 du Tableau 2.

2.1.2 Dans la suite du méme conte, le héros va trou-
ver un troupeau de babouins en brousse. Il leur déclare
avoir été envoyé pour emmener un d'eux (un seul!l) au vil-
lage afin d'y régler un différend engageant l‘'honneur de
leur race. Immédiatement, chacun se porte volontaire (C5);
il en résulte une situation dans laquelle l'attribation
d'une valeur a (le babouin qui partira) implique l'exclu-

sion énonciativement pertinente de toute valeur aon-a

26




(notée a) incluse dans A'X (les babouins qui ne partiront

pas). On parlera a ce propos de focalisation sélective

(1-12: Dik 1980, 62f.). Mais notons que ~P(a) n'est "énon-
ciativement pertinent" qu'a condition de se rapporter a un
antécédent (présupposé) P(a) attribuable & une instance
autre que celle qui prend en charge Pla).

L'élément dialogal, voire conflictuel, émerge donc
comme étant constitutif des situations motivant le recours
3 Fl: invariablement, il s'agit de situations opposgant
1'énonciateur aux co-actants de la communication (co- ou
méta-énonciateurs) & propos de l'instanciation de la méme

variable.

2.2 La distribution de Fl et F2 dans le discours

obéit a deux types de conditionnement: la loi de la pri-

mauté énonciative de la derniére instanciation (régle R1)

et la loi de l'argument le plus fort (R2) (cf. 2.4).

La régle Rl détermine la réalisation des focalisa-
tions multiples: deux ou plusieurs variables d'un prédi-
cat donné sont hiérarchisées dans l'ordre inverse de ce-
iui de leur instanciation; la variable instanciée en der-
niére est la premiére en termes de sa pertinence pour
l'acte accompli par l'énoncé. Seule cette derniére in-
stanciation admet la marque Fl, et comme il ne peut y
avoir gu'une seule instanciation derniére par énoncé, il
s'ensuit (i) gu'un énoncé ne comporte jamais plus qu'un
seul marqueur de type Fl: (ii) que toute autre instancia-
tion marquée dans le méme énoncé le sera par F2; en fait,
le nombre d'occurrences de F2 n'est limité que par le
nombre des constituants.

Le Texte G illustre ce cas a propos de la focalisa-

: : 2 :
tion contrastive : les constituants renvoyant aux person-
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nages, déja identifiés dans (1), prennent F2, ceux ren-
voyant a leurs activités, nouvellement identifiées dans
(2) et (3), prennent F1.3

En dehors de la focalisation contrastive, F2 inter-
vient exclusivement dans les opérations des niveaux E2 et
E3, qui sont effectuées sur des valeurs antérieurement
identifiédes: opérations (selon les possibilités logiques)
de négation (2.3.1), de substitution (2.3.2), d'addition
(2.3.3) et de soustraction/disjonction (2.4).

2.3.1 L'opérateur de l'inversion d'une valeur de vé-
rité fonctionne dans l'énoncé a l'instar de Fl et, du
fait de R1, exclut toute autre application de Fl dans le
méme énoncé. L'inversion négative reléve de l'instance E2,
puisqu'elle asserte la fausseté d'une relation d'identité
présumée acquise par El; en tant que valeur niée, celle-ci
est donc marquée par F2 (2-11): All-13. L'inversion posi-
tive sert A déclarer correcte une valeur antérieurement
niée; elle reléve de l'instance E3 (3-11) et fait inter-
venir le prédicatif assertif ké (Al4, D3). L'échange D

présente le cas d'une inversion négative (D1/D2: ALLER/NE

PAS ALLER) suivie d'une inversion positive (D2/D3: NE PAS
ALLER/ALLER). Que l'on compare D3 et C5: avec une consti-
tution sémantico-pragmatique identique, la différence -
ké et F2 dans D3, Fl dans C5 -~ s'explique par les modali-
tés de l'enchainement; le marquage de D3 articule le ren~
versement de la situation de refus créée par D.?.4

2.3.2 La focalisation d'une valeur niée permet (mais
n‘exige pas, comme le montre la série All~13) le renvoi
4 un “conjoint antonymique" a (Moeschler 1982, 94f.),
censé satisfaire P(x) 3 la place de la valeur niée a

(2-11b). En explicitant ce renvoi, on obtient, par une
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opération complexe de négation-substitution, un type de
focalisation particulier, dit substitutif, qui est il-
lustré dans B. Il représente un double mouvement discur-
sif pris en charge par le méme énonciateur: (i) rejet
d'une valeur attendue, marquée par F2 (Bl); (ii) substi-
tution d'une valeur assertée, marquée, en accord avec Rl,
par Fl, mais renforcée, en outre, par l'antéposition du
constituant marqué (B2). (Dik 1980, 63ff.)

DPéplacé au niveau de l'instance E3, ce procédé im-
plique une double inversion des valeurs de vérité (3-11),
illustrée dans K: le locuteur réaffirme une valeur établie
en premiére instance (BOIRE DE L'EAU) puis niée en deu-~
xiéme instance, et finit par substituer la valeur correcte
A celle attribuée faussement au prédicat négatif en deu-~
xiéme instance (NE PAS BOIRE DE L'EAU/DU VIN).

L'intégration dans l'énoncé, et la prise en charge
par l'énonciateur, a'un point de vue opposé au sien, con-

fére a la partie assertée le statut de contre-assertion,

demarquant ainsi ce type de focalisation du type contre-
présuppositionnel (2.1.1).

2.3.3 En ajoutant, A une valeur a satisfaisant P(x)
et donnée par El, une valeur b ou g satisfaisant égale-~

ment P(x), on obtient une focalisation additive {(Dik 1980,

65f.), dont le marquage distingue formellement, comme
pour l'instanciation au premier degré, entre valeurs in-

cluses dans l'ensemble présupposé (2-13: "b aussi") et

valeurs contre-présuppositionnelles (2-131, 12: }efienf
"méme g").

2.4 L'opération de disjonction part d'un ensemble de
valeurs A appliqué & P(x) tel que A = df[a,b}, en sorte
que P(A) peut étre écrit P(a) a P(b) (1-3, 1-31). Elle a




pour effet de changer la valeur de vérité d'une des ex-

pressions et de maintenir celle de l'autre: P(a) A ~ p(b)
(2-31). On pourrait étre tenté d'analyser ce cas comme
un type de focalisation substitutive dans lequel la par-
tie (p(a)) est substituée au tout (P(A)). Mais on constate
que, contrairement & ce qui se passe lors de substitutions
non disjonctives, l'opération disjonctive assigne F2 &
l'expression qui valide le prédicat antécédent, et Fl a
celle qui ne le valide pas. Cette distribution apparemment
inconsistante de Fl et F2 s'élucide lorsque l'on envisage
les énoncés disjoints sous l'angle de leur insertion dans
un mouvement argumentatif. La disjonction implique qu'ils
conduisent ° des conclusions opposées dont une est rete-
nue, l'autre rejetée. La régle R2 spécifie l'application
de Fl1 et F2 dans ces conditions, comme suit:¥

(i) Fl est associé A l'expression argumentativement
plus forte et se rattache & 1‘'élément dont dépend la con-
clusion que l'instance E2 cherche & faire admettre; cela
vaut indépendamment de la valeur positive ou négative
de 1'énoncé (M2: le chef DORT - on ne peut pas le voir;
N2: la houe N'EST PAS ICI - je ne peux pas te la pré-

ter). Si pourtant Fl n'apparait pas toujours dans ces

conditions, il faut se rappeler gqu'une valeur de vérité

inversée acquiert le statut de Fl1 et réduit toute autre

valeur au statut de F2. C'est la raison pour lagquelle

on a F2, et non Fl, dans les énoncés Al2-13. Autrement
dit, l'application de Rl précéde celle de R2.

(ii) F2 marque l'expression argumentativement plus

faible et se rattache soit (a) & 1'élément dont dépend
la conclusion que E2 impute & El (Tableau 2, 1-32) et
que E2 entend réfuter (2-32), comme dans ML (le chef

30

ERIC

PAFullToxt Provided by ERIC



ETRE ICI = on peut le voir), soit (b) & 1'élément (s'il
est exprimé dans la proposition formée & partir de P(a))
qui milite contre la déduction qu'autoriserait P(a) sans
cet élément (Nl: J'AI la houe -» je peux te la préter/
AU CHAMP - je ne peux pas te la préter).

Ce dernier cas éclaire la nature de l'acte de foca-

lisation accompli par F2: il s'agit de l'insertion, dans

1'énoncé, d'une vileur argumentativement opposée a
l'orientation argumentative inhérente a ce méme énoncé.

I1 s'agit donc d'un acte de négation pragmatigue; mais

puisgu‘en l'accomplissant, le locuteur n'entend pas se
contredire soi-méme, il l‘'accomplit donc & l'égard d‘'une
instance énonciative antérieure. Ce n'est en effet qu'en
tant que prolongement d'une situation antérieure (celle
constituée par la demande di visiteur) que Ml prend
(pour El) une valeur d'argument favorable a la possibi-
lité de voir le chef, et c'est cette conclusion que E2
invalide en ayant recours a F2.

Les opérandes de la disjonction ne sont donc pas
gue des valeurs applicables a des prédicats, mais ces
prédicats eux-mémes, et & travers eux, les constituants
du discours, les énoncés et leurs implicitations.

En guise de résumé, le Texte H nous permettra d'ob-
server l'alternance de Fl et F2 dans leurs emplois ca-
ractéristiques & propos d'un contenu invariant et dans
un contexte homogéne: le locuteur A, venu rendre visite
3 B, communique & ce dernier les salutations dont l'ont
charg¢ leurs parents communs; il fait cela a trois repri-
ses, dans (1), (3) et (4). 8i (1) fait partie du rituel
d'arrivée, il n'en est plus ainsi de (3) et de (4). B, en

effet, au lieu de répondre par la formule de remerciement
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usuelle, manifeste son insatisfaction et ne laisse pas
de doute gu'il attend salutations ET cadeau (cf. 2-13);
A, dans le but de faire accepter les salutations SANS le
cadeau, propose, dans (3), celles-la comme substitut de
ce dernier (Fl et l'antéposition du constituant "saluta-~
tion" attestant l'opération substitutive 2-12); puis,
dans (4), s'étant heurté a une fin de non-recevoir, il
réaffirme que les parents font saluer, sans plus. Comme
on voit, (4) se distingue de (1) par la présence de F2,
trace d'une disjonction intervenue par rapport a la dou-
ble att=nte de B exprimée dans (2), selon le modéle 1-31,
2-31. Mais en quoi, au juste, les énoncés (3) et (4) se
distinguent-ils, outre le fait qu'ils empruntent l'un le
procédé F1, l'aﬁtre le procédé F2 pour dire la méme chose,
4 savoir que les parents ont salué et, implicitement dans
les deux cas, gqu'il n'y a pas de cadeau? La réponse est
simple: avec l'opération substitutive et Fl, la conclu-
sion aurait été positive pour B s5'il l'avait admise; les
salutations auraient satisfait le prédicat de son atten-
te (CONFIER (x)). Avec l'opération disjonctive et F2,
cette attente est repoussée, et la conclusion est néga-
tive pour B.

L'insertion de ces observations dans le cadre inter-
actionnel gue nous propos: notre méthodologie nous auto-
rise, pour conclure, & donner les définitions suivantes
des actes de focalisation respectifs réalisés par Fl et
F2: l'acte de focalisation proprement dit (Fl) vise a
faire admettre, au travers de l'instanciation d'une va-
leur spécifigque, la conclusion du locuteur; la focalisa-
tion que je propose d'appeler antifocus (F2), vise a in-

valider, en prenant appul sur une ou plusieurs 1instan-



/

[€)

ERIC

PAFullToxt Provided by ERIC

ciations de valeurs spécifiques (Bl), la conclusion impu-
tée A l'interlocuteur. Il s'agit donc - et il y a 14 une
justification de la terminologie proposée - d'actes a
orientation argumentative opposée mais qui ont tendance

a s'impliquer mutuellement, puisque la réfutation de la
conclusion de l'autre est un acte préparatif allant dans

le sens de celle que l'on cherche a faire admettre soi-

méme, et corrélativement, celle-ci implique le rejet de

celle-1a dans la mesure ou elles sont contradictoires.
Rappelons enfin que les emplois divergents de F2, qui
ne répondent pas a cette condition contre-argumentative
s'expliquent parfaitement par la régle Rl d'une part, et
par l'interaction entre valeurs de vérité et valeurs ré-

férentielles de l'autre.

Schiiracherstr. 8 Thomas Bearth
CH 8700 Kiisnacht




Notes

1. F1 est marqué conjointement par un enclitique tonal mi-haut placé aprés
le constituant et une marque terminale (MT: le, etc.: B2, M2) en fin
d'énoncé. F2? est marqué par 1'adjonction Qu morph&me ~le au constituant,
sans autre modification de la phrase (Kl). Les pronoms emphatisés prennent
invariablement le morph&éme -le, la MT servant alors de critére de discri-
mination entre F1 et F2 (C5 vs D3).
La focalisation du prédicat est assurée grdce a un procédé syntaxique par-
ticulier, qui s'accorde avec l'analyse présentée dans 1.l: le prédicat
asserté (a = x) et le prédicat présupposé (P de P(x)) sont articulés sépa-
rément; le second est assumé par le verbe générique gé “faire" fonction-
nant comme auxiliaire de focalisation (H4). - Enfin, 1l'antéposition d'un
constituant nominal, atilisé comme procédé de thématisation, 1l'est aussi
en combinaison avec F1, pour un type de focalisation spécial (cf. 2.3.1).

- On parlera de focalisation contrastive en présence de deux ou plusieurs
variables interdépendantes (dont une peut se rapporter aux valeurs de vé-
rité, cf D2-3); l'ensemble des valeurs contrastées peut toujours (G) -
mais ne doit pas nécessairement (D) - &tre contenu dans une intervention
monologale sans qu'il en résulte une contradiction.

Les focalisations du discours narratif contribuent & en articuler la
structure dramatique.

.- L'asymétrie distrioutive de F1 et F2 par rapport & la négation s'explique
par le fait que les opérateurs négatifs privilégient le réle d'inverseur
(bucrot 1980, 49ff.), d'od 1la fréquence trés élevée de F2 dans les con-
textes négatifs, dont pourtant Fl n'est pas exclu (K2). En revanche, 1l'as-
sertif ké exclut la cooccurrence de F1 en vertu d'un conditionnement non
pas pragmatique mais grammatical.

Cf. Moeschler et de Spengler (1982, 22f.). Il est intéressant de noter
qu'en 1l'absence de connecteurs spécialisés, le toura a recours, pour ex-
primer les valenrs concessives, au procédé de marquage F2, qui, appliqué
au verbe, prend pour domaine la proposition.
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Texte A. Discussion des villsgeolises

{ mee ni mee 137 temnlé “Ty as scheté QUOI (et

gbenle le QUOI) sujourd'hui & Gh.?"
k5n6ele pille "Deux complets-psgnes.”
"Pogur COMBIENT?"

“Je les si achetés pour
cing mille CFA chacun."

"Pour en faire quoi (COMMENT)?®"
"Pour Btre comme les Blsncs."

{ wéi wad do kdnbele. (F) "Tu 8s acheté des COMPLETS A
15. tenle lass : CINQ MILLE sujourd'hui?"

ke € "Et alors?"

I 1 len_gdn-1i na "Tu te compares
kwibd’ (FQ an ga le sux BLANCS?"

ke €/ an n lem gIn-ii JEt alors? Je m'efforce
k& 4n td ye kwibbs &n nt 12° d'@tre comme LES BLANCS."

"Tu 8s besu t'efforcer, tu
n'stteindras pss LES BLANCS."

"Le 8lsnc ne fait pess CELA."

(1% Aa: . i "Le Blanc n'acheéte pass de
COMPLET A CINQ MILLE."

(14) B: k& & 15 "Si, le Blasnc en achete!™

Texte 8. Extrait d'un conte: [Alors que ses freéres se disputent

l'héritsge de leur pere, le plus jeunme fils déclare:]

(1) n-ie (F) mda poon 6éi-le (F)  “Moi, je NE veux rien d'autre.
ke pg / (2) n ne-3 kpéené. (F) C'est la CAURIS de mon pere
an a-le lendo. (F) s{-a le ELLE SEUILE que je prendrai."

D R I I AP

Texte C. Conte du babouin: [Le pekre moursnt & ases fils A-E:]

(1) an gB- a kwee. gi la &/ "Quand je mourrai, vous me ferez
ks n sda ker-a mEE- 3 le lajcéremonie~du—huitiéme—jour
(sada) avec QUOI?"

ler fila: "Quand tu mourras,
je t'offrirai une POULE."

2e filg: "Quand tu wourras,
sda kee-# 6uu-4 moi, je t'offrirai une CHEVRE."

...684-84/ dili-8 3p/4e fila: MOUTON/BOEUF

-3 kwee, g{/ Le cadet: "Quasnd tu mourras,
n i sda kee-8 moi, Jje t'offrirsi
gweel yhdnye do. (F )gale UN BRHOUIN VIVANT."

gs
a

es s s P I A R R R

(5) n-le (F) an 1d-b "C'est MOI qui irsi
zin-{ wif 1e volr la-bes."

39
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(1) k& 16 na kpékub{i{-a 1{gd-4
(2) Enfants: n-le (F,) méd 161i

(3) Un gargon: n-le (F,) ké 14-a

I A A

Texte G.
(1) naakeé6a-met pllile’ nuu
6{ le/ tid leni guwéi

(2) guéi-lel(F,) nuli ghdd. (F)
ghawo-a le

(3) 1= tia-le (F,)/ too. (Fﬂ
nuu a-le (F2) ghn le

Début d'un conte:

st e s s s s s ance

- 36 -

Texte D. Extrait d'un conte: [Un homme 3 un groupe d'enfants:]

Texte H. Conversation d'un villageoig (B) avec un parent

"Apportez le repas & Noix de cocol™
"Moi,
"Moi, j'IRAL."

je N'y vais PAS."

I1 y avait une fois deux amis,
Tia et Gouehi.

Gouéhi vendait des HABITS,

et Tia, il avait, des

POULES.

lui,

(n)

venu d'un autre village pour lui rendre vigite:

(1) A: wa wii i 63

(2) B:

wbo sanmd kpd i 63 &

(3) A:

wii6d 1é3 wo a-le (FB
lekpd. le

kee-a zé

(2) é4n tilittaald lefiené
kee~-a ze

Ex. K (1) én yi-le (Fz)mi

(2) witl (ﬂ? mdd a mi le

(1) e zé-le (F,) wo

(2) ké & yIT (F) gf le
Celui-ci lui répond:]

(1) e n gbn bof-le (Fz)sé

(2) 53 z&- (Fp wo le
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“La SALUTATION,

(4) A: wo: wa wii-le (5) wo i 6a

"De 1'EAU,

"Ilg te saluent."

"Ils ne t'ont pas confié

un cadeau?"
c'egt CELA
qu'ils m'ont confie."

[8 questionne la sincérité de A.]

"Ils disent: ils te SALUENT."

Ex. I (1) { teylé ni tili-bd td "Seras-tu ici aujourd'hui

ET DEMAIN?Z™

"je serail ici

MEME APRES-DEMAIN."

j'en bois.

C'est le VIN gque je ne bois pas."

Ex. M [Un visiteur désire voir le chef du village. On lui dit:]

"Il est ici,

mais il DORT."

Ex. N [Un villageois veut emprunter la houe de son voisin.

"J'en ai une au champ,

elie n'est pas ICI."

BEST COPY AVi..LABLE
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REMARQUES SUR LA NOTION D"'ETYMOLOGIE POPULAIRE"

0. Les remarques qui suivent nous ont été suggérées
par quelques années de pratique du travail étymologigue
au sein de la rédaction du Franzdsisches Etymologisches
Wérterbuchl) de wWalther von Wartburg. Au cours de la
refonte du volume premier du FEW, l‘'idée s'est en effet
progressivement imposée & nous que l'assimilation et le
maintien de l‘'héritage wartburgien ne pouvait faire
ltéconomie d'une réflexion critique sur notre propre
tradition et sur la pratique ordinaire de 1l‘'éty-
mologiez). Or la notion d'"étymologie populaire" se
trouve &tre une de celles gqui informent et guident,
voire -nous essaierons de le montrer- définissent cette

pratique.

1.1. Il ne pourra s'agir ici de faire, méme
briévement, 1l'histoire de la notion d'"etymologie
populaire"3) -notion peut-&tre "née dans l'erreur et la
confusion" (dixit Buyssens 1965 : 80)-, ni de tenter de
i'investir d'un contenu rigoureux ou de départager les
diverses conceptions en présence4). Nous voudrions
plutdt interroger la notion en tant qu'indice

épistémnlogique symptomatique.

Il n'y aura donc pas d'inconvénient pour notre
propos & partir de la communis opinio telle que la
refléte assez bien le Dictionnaire de linguistique de
Dubois et al. (1973 : 199)

L'étymologie populaire, ou étymologie croisée, est
le phémoméne par lequel le sujet parlant se fondant sur
certaines ressemblances formelles rattache consciemment
ou inconsciemment une forme donnée & une autre forme
avec laquelle elle n'avait aucune parenté génét ique
{...]. L'étymologie populaire est appelée aussi fausse
étymologie, et on lui oppose l'étymologie savante,
fondée sur la connaissance des formes anciennes et des
lois qui ont présidé & leur évolution.



On ajoutera seulement, parce qu'elles émanent de
Saussure et de Hijelmslev, les deux définitions-

suivantes

L'étymologie populaire est un phénoméne patho-
logique; elle n'agit donc que dans des conditions
particuliéres et n'atteint gque les mots rares,
techniques ou étrangers, que les sujets s'assimilent
imparfaitement (Saussure 1916 : 241)°);

On appelle étymolcgie populaire cette espéce de
nivellement due & une association vaguement ressentie
par les sujets parlant et, par suite, au rapprochement
arbitraire de deux signes dans un paradigme (Hjelmslev

1966 : 82).

Méme dans le cadre de conceptions plus libérales a
son égard, l'"étymologie populaire" reste généralement
congue, ~Jdu c6té de la langue, comme une quasi-maladie;
-du cété du sujet parlant, comme une imperfection, un
manque (une "erreur de parole", précise Vendryes 1955
174); -du co6té de la connaissance scientifique, comme un
errement, voire un piége ou un ennemi®) . Au pire, elle
est, parfois encore, considérée comme "une sorte
d'interméde comique sur la scéne de la linguistique™
(Orr 1954 : 14), une "amusette" (Gougenheim 1970 : 219).

En tout <cas, comme un phénoméne sinon toujours
accessoire, du moins limité.

Cette limitation se révéle d'ailleurs heureuse, car

1'étymologie populaire est aussi un danger : un danger

pour la langue elle-méme. Robert-Léon Wagner nous le
fait savoir avec une admirable netteté lorsqu'il
critique John Orr en ces termes :

On peut estimer que l'auteur faii la part un peu
trop belle aux vertus de 1l'étymologie populaire {...].
Que deviendrait une langue si les usagers
reconstituaient des familles de mots au gré d'intuitions
fausses et étaient 1libres de s'abandonncr a une
imagination sans frein? (Wagner 1964 : 1ll.)

Cette confidence d'un des maitres de la linguistique
frangaise, confidence dont le commentaire nous

entrainerait trop loin de notre sujet, a le mérite de

pointer certains enjeux idéologiques de la notion
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d*vétymologie populaire®. L'"éternel grammairien" perce

vite sous la plume du linguiste, méme lorsgu'il traite

de diachronie...?). Le fantasme des "usagers" en liberté

est mena¢ant. Est-ce bien la langue qu'il menace?

1.2. Retenons en tout cas que l'"étymologie
populaire" est, & ce qu’il semble, le seul chapitre de
la lexicologie historique ou l'on s'accorde unanimement
a faire entrer en scéne le sujet parlant, méme si c'est
pour lui faire tenir un rdéle tant soit peu ridicule ou
prévenir contre ses débordements.

Retenons encore gque cette intrusion ne se voit
constituée enr concept que lorsqu'elle contrevient aux
rapports génétiques Jlégitimement hérités en établissant
de nouveaux rapports formels ou en aboutissant a ce
qu'on appelle des "motivations secondaires™. C'est
justement dans ce caractére "agissant" ou "“opératif",
historiquement “efficace", que J. Orr, un de ceux qui,
avec Wartburg, ont poussé le plus loin, parmi les
romanistes, la réflexion en ce domaine, trouvait le
trait définitoire méme de 1l'"“étvmologie populaire” (Orr
1954 ¢ 2, 1l4). On pourrait montrer gue cette
problématique est partagée par un Gilliéron (1919 ;
1922), un Gougenheim (1970 : 219 sgqg. ; 299 sgq.), un
Vendryes ( 1953 : 11) ou un Chantraine (1970 : 399).

Or il y a 1la, pour peu qu‘on s'y arréte, un
singulier défaut de perspective. ou point de vue du
sujet parlant, puisque c'est bien de lui qu'il s‘'agit,
/pea¥/ est un dérivé de payer (IndPr 3 /pe/) aussi
sOrement que lavage est un dérivé de laver (IndPr 3
/lav/}. Wartburg (1925 : 17), s'appuyant sur Anton
Marty, a trés justement relevé ce point, sans toutefois
tirer parti de sa remarque. Car ce que Wartburg omet de
dire, c'est que ce défaut de perspective pourrait bien
définir la perspective méme de 1l'étymologie comme

discipline scientifique.




La capacité & analyser les mots en leurs
constituants, a les grouper en familles, a reconnaitre
les filiéres dérivationnelles, & calculer le sens des
unités lexicales et leurs relations sémantiques
(capacités qui se dévoilent en permanence dans les
processus d'"étymologie populaire") ne sont en effet
gqu'autant d'aspects de la compétence le.'icale des
locuteurs natifs, compétence qui se maniteste dans
dtautres domaines de l'activité langagiére, comme par
exemple le décodage ou la création de mots nouveaux (cf.
Lidi 1983)8). or, dans l'écrasante majorité des cas, ce
savoir intériorisé ne contredit pas9), mais au contraire
coincide avec les données de l'histoire : simplement, il
n'a alors pas de nom (c'est-a-dire pas de droit a
l'existence conceptualisée) pour 1'étymologiste. I1 en
découle, croyons-nous; que la notion d'"étymologie
populaire" désiane malgré elle et cache en méme temps le
concept de compétence lexicale. Plus précisément, elle
désigne ce que la position méme de 1'étymologiste lui
permet d'en apercevoir sans risquer de compromettre sa

propre position.

1.3. Car la notion d'"étymologie populaire" fait
couple avec celle d'"étymologie savante" : la premiére
se déduit de la seconde, en est le double interne,
lt'inverse, et comme le révélateur. Les termes employés
par Dubois et al. ("fausse étymologie") ou la formu-

lation de Pfister ("eine wissenschaftlich falsche

Verbindung" ; Pfister 1980 : 103) le montrent suffi-
samment . C'est dans les termes de ce couple conceptuel
(renvoyant aux autres couples "vrai" : "faux" : :
"science" : "non-science" d'une épistémologie sous-

jacente qu'on pourrait juger sommaire) que se fonde
1'étymologie historique comme discipline scientifique :
le linguiste historien connait, 1luvi, quand il traite
d'étymologie, "les formes anciennes et les lois qui ont

présidé a leur évolution". 11 est dés lors crucial pour
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1tétymologiste, méme’ et surtout s'il professe une
conception de 1'"étymologie populaire" moins restrictive
que celle de Saussure, d'affirmer avec Wartburg (1969
187) que "les deux concepts ["étymologie populaire" et
"étymologie historique"] ne sont pas sur le méme plan®.
Cette séparation lui permet en effet de légitimer son
savoir, de fag¢on aristocratique (mais, au fond,
gratifiante?), ~<omme "une science qui ne peut étre que
ie privilége d'un petit nombre", tout en renvoyant
1'"étymologie populaire"™ & 1l'instance vague de
J'""instinct" (Wartburg 1969 : 187).

Le moins étonnant en cette affaire n'est peut-étre
pas de constater que ce "privilége", qu'on pourrait
juger exorbitant, parait é&tre volontiers accordé 2
l1'étymologiste par ses confréres synchroniciens.
Guilbert (1975 : 140), par exemple, décrit 1l'étymologie
comme une pure "procédure métalinguistique d'homme de
science" et dépense beaucoun d'énergie théorique 4

montrer que l'"“étymon n'a pas de réalité linguistique".

Bref, sur fond d'accord apparemment unanime quant &
la justesse de la maxime voulant qu'"on ne parle pas
avec des étymologies™, la régle d'or informulée de
1'étymologiste pourrait bien &tre : “ia cOMPEIINTH, (b NTES]

FAS BF MA COMPETENCE™,

2.0. La question que ncus voudrions soulever dans un
second temps ne concernera pas le bien-fondé théorique
d'un tel mot d'ordre. Nous n'envisagerons pas non plus
les; effets qu'il a pu produire dans 1l'isolement
progressif de 1'étymologie dans le concert des
disciplines linguistiques. Il s'agira simplement de
savoir si ledit mot d'ordre se révéle ou non profitable

au travail étymologique lui-méme.

Pour tenter cette évaluaticn, nous nous proposons
d'emprunter un chemin détourné que nous offre le FEW. Il

stagit des Matériaux d'origine linconnue ou incertaine

41



(vol. XXI-XXIII, en cours de publication), qui ordonnent
selon un plan onomasiologique tout ce gui a échappé a la
prise de la machine étymologique. Notre hypothése sera
que l'examen des ratés permet d'en apprendre plus sur le

fonctionnement de la machine elle-mémelO) .

L'analyse de ces milliers de mots placés au
"purgatoire" de l'étymologie galiloromane fait apparaitre
en effet gqu'a cédté des cruces classiques, une part trés
considérable de ces matériaux est faite de "faux
inconnus". Le paradoxe de ces "faux inconnus" est qu'ils
ne sont constitués en énigmes gue par le regard de
l*étymologie savante. Le plus souvent, leur opacité ne
tient gu'd ce regard. Pour le sujet parlant au
contraire, soit qu'il utilise ces mots, soit qu'il soit
capable de les interpréter, il s'agit d'unités hautement
transparentes tant sur le plan formel que sur le plan
sémantique. Ces échecs de 1l'étymologie historique que

recensent avec une exceptionelle rectitude les Matériaux

d'origine inconnue ou incertaine du FEW s'expliquent,

en somme, par défaut de compétence (manque & reverser,

cette fois, au compte de 1'étymoloagie savante).

A défaut de pouvoir alléguer 1les centaines
d'exemples qgu'il conviendrait d'examiner, dans le but
non d'accumuler les corrigenda l1) (nécessaires, mais en
général mineurs), mais de repérer et de classifier les
causes d'erreur, on se contentera d'un tour d'horizon
typologique trés schématique. Les exemples seront
choisis a dessein pour leur extréme simplicité, ce dont

les romanistes wvoudront bien, espérons-nous, nous
excuserl?},

2.1. Stock lexical. - Walther wvon Wartburg lui-méme
a spontanément posé les problémes de 1'étymolegiste en
termes de maitrise, d'ampleur et de disponibilibé du
stock lexical mémorisé "comment voulez-vous,

s'exclamait~il, que tout le vocabulaire galloroman
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trotte continuellement par ma téte?" (Wartburg 1961

216). De plus, en l'absence -d'index général, la mémoire
du FEW lui-méme n'est pas excellente. C'est ainsi
qu'une lexie telle que Saugues e r b a d e 1l a
prupyata "valériane" (FEW 21, 182a) contient le
mot p r upyata "propreté" que Wartburg et ses
collaborateurs n'avaient pas en mémoire alors qu'il est
a tout moment disponible a tout locuteur saugain. Corme

1l'excellente source du FEW pour Saugues (Nauton 1948)

s'occupe surtout de la "terminologie rurale", le terme

prupyata n'y figure pas en tant que tel. On voit
que l'appel & la compétence native permet de combler
instantanément les lacunes de la documentation

livresque.

2.2. Capacité d'analyse morphématique. -~ Dans
l'exemple qui nous occupe, les rédacteurs du FEW ont
-~enté par leurs propres forces une analyse de
p rupyata et proposé d'y reconnaitre p r u
vassez" + py a t a "pitié" (ces deux mots figurant,
eux, dans Nauton 1948). Il va sans dire qu'une telle
analyse n'obtiendra pas aisément l‘'assentiment de
1t'intuition native... Le méme défaut de compétence dans
le domaine des régles de formation lexicale apparait
avec évidence dans un cas comme celui de lim. che r'tor
et torchdy "torcol" [litt. "téte-tordue" et "tordue-
téte"]), dont le voisinage (FEW 21, 223 a) n'a pas
conduit les rédacteurs a en dégager les constituants.
Ici encore le recours & la compétence native permet de
redresser les fausses coupes des enquéteurs ou des
lexicographes qui ont pu opacifier telle ou telle forme,
et aider a lire /1 # a r o/ derriere PontM. l aro
vlisiére (d'un champ)" [(litt. "aile"] (FEW 22, 2, 38a)
nu pyegr ad¥ i Z “queux" {litt. "pierre-
aiguise") derriére un évonnant p y g I a d¥a#
de 1'ALF (FEwW 22, 2, 32a).




2.3. Caicul du sens. - Méme si un locuteur auvergnat
n'a jamais entendu vinz. t y et ¢ “troglodyte" (FEW
21, 234b), il ne manquera pas d'y reconnalitre une
antiphrase & partir du mot signifiant "quintal". De méme
pour HVienne biéd "roitelet huppé" (FEWw 21, 234b),
littéralement "boeuf". Les associations que 1'éty-
mologiste exhibe a 1'occasion sont naturellement,
beaucoup plus savantes : devant Urim. r ot é&
"gourdin" (FEW 22, 1I, 87a), il pense, avec la prudence
requise ("wahrschein-lich") & afr. ret "rompu"... Mais,
dans les cas de ce genre, la certitude: absolue du savoir

natif semble plus utile que les supputations du savant.

2.4. Aptitude <culturelle et compétence ency -
clopédique. - Cela va de la connaissance du milieu
physique jusqu'a la :onnaissance des savoirs
étymologiques populaires constitués en tant que tels.
Méme si la source du FEW pour Escurolles (Texier 1868)
posséde un article ambigi "Andelot, ruisseau", tout
locuteur du lieu .ait bien que 1'Andelot est le nom d'un
ruisseau de la commune et non une dénomination générique
du "ruisseau", contrairement & ce que croit FEW 21,
24a. Pour reconnaitre l'étymologie d'Anduze sansanfusi
"ortolan" (FEw 21, 228a), il faut au moins étre au fait
de l'existence des mimologismes comme pratique
culturelle (v. Chambon a paraitre). Il faut aussi tenir
compte du fait que l'emploi de certains mots dans
certains milieux ou dans certaines conditions
favorables (apprentissage) s‘accompagne de la
transmission d'une tradition étymologique : les
Normaliens savent que les talas (FEW 23, 13la) soni
"ceux qui vont & la messe", et gquand ma grand-mére
m‘enseignait le mot du parler de Rorchamp pour
“grenouille", k rdygt (FEW 21, 262b), elle ne
manquait pas d'ajouter : "parce qu'elles font k r a

k r a".
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2.5. Le recours & la compétence native peut
utilement s'étendre & d'autres domaines (phonologie,
syntaxe) et méme la ou on l'attendrait peut-étre moins,
par exemple a la phonétique historique. Celle-ci
pourrait, en effet, passer pour le prototype du savoir
technique propre au linguiste diachronicien. En fait, un
grand nombre d'évolutions phonigues sont malcrisées
synchroniquement par les locuteurs : grédce au jeu des
alternances v .varresl3), & leurs connaissances inter-
dialectales, aux ccrrespondances avec le francais
(général ou régional). Ainsi la correspondance frcomt.
sy ce 7 ¥ “semence de foin" = fr. rég. flusin est
claire au sentiment des dialectophones comtois, bien
qutelle impligque & elle seule un nombre éleve
d'équations phoniques, Colette Dondaine (1977 : 61)
parlant & ce propos de "réel instinct des correspon-
dances phonétiques"l4’. Aussi la quantité d'informations
sur les changements phoniques dont la masse parlante
galloromane est de la sorte dépositaire dépasse de loin
ja somme de toutes les phonétiques historiques des
romanistes. Il ne fait guéve de doute qu'a Miélin
1'équivalence entre g o r @ "déversoir d'une rigele" et
fr. goulet wva de soi, tandis que le FEW {22, 2, 27a)

parait bien prés d'y trouver du germanique.

2.6. Le jeu de ]'étymologie savante, mené en dehors
du contrdle de 1l'intuition native, peut étre, a
1'occasion, poussé arsez loin. Cassis "t.&te", qui ne
pose guére de problémes étymologiques a ses
utilisateurs, est venu s'échouer parmi les "inconnus" du
FEW. Le trouvant 1a, un étymologiste le compare a esp.
casco ‘"cré&ne", pg. id. , Alem Tejo “téte", ot pose un
latin vulgaire dment astérisqué *oupantoarr19) L On se

prend parfois a penser & La Dent d'Or.

Notre avis sera donc qu'en matiére d'étymologie, il
n'‘existe pas de barriére infranchissable, mais plutdét un

large condominium, entre le savoir intériorisé des
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locuteurs et le savoir explicite du linguiste
diachronicien; que ce dernier aurait avantage, dans son
propre intérét, & reconnaitre cette situation et a en
tirer parti; qu'a défaut de disposer de la compétence
native (chose d'ailleurs inconcevable & l'échelle ou
travaille le FEW), il doit s'efforcer de la simuler au

plus prés.

Pour ce faire, plusieurs possibilités s'ofirent a
lui, qui sont a combiner:

- Recourir & l'analyse synchronique (saisie
monodialectale, et se placant par définition du point de
vue du sujet parlant). Ce recours semble une évidence,
mais 11 n'est pas toujours simple de le mettre en
pratique. D'une part, l'étymologiste, surtout peut-étre
quand il se situe dans la tradition de la romanistique,
4 l'habitude de "penser par étymons"™ et de survoler le
lexique galloroman comme une vaste forét de prototypes.
D'autre part, il faut constater, dans certains domaines
(la formation des mots dans les parlers, par exemple),

la pénurie des descriptions synchroniques disponibles.

- S'aider du commentaire de ses sources. Les
"dictionnaires patois"™ ne sont pas avares de
commentaires épi- ou méta-linguistiques, ni d'indica-
tions implicites (graphies, définitions, organisation
microstructurelle, etc.). Toutefois, de tels commen-
taires sont généralement négligés dans le traitement
étymologique ; les sources dialectales sont, en effet,
congues comme des mines de formes (certes extrémement
précicuses) ; il suffirait alors d'extraire ce qu'elles

recélent de données objectives de la gangue de discours

qui les entoure. Les représentations linguistiques des

locuteurs, la connaissance qu'ils ont de leur langue, ne
peuvent ainsi accéder au rang de donnees. On trouve ici
la traduvction du conflit d'autorité entre linquiste et

locuteur-glossairiste évoqué plus haut (5 1.3.). Il
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serait pourtant aisé de montrer que ces données (certes

a considérer de maniére critique, car le discours
scolaire sur la langue, voire les velléités d'analyse
savante, interférent constamment, comme il faut s'y
attendre) peuvent enrichir considérablement le travail
étymologique et suggérer la solution de bon nombre de
problemes de 1l'histoire des mcts (v., par exemple,
bhambon 1986b, & paraitre).

- Enfin, l‘*étymologiste peuvt pratiquer lui-méme
l'enquéte auprés d'informateurs afin d'enregistrer leurs
commentaires métalinguistiques, presque toujours épurés
dans 1l'observation dialectologique (une notable
exception & cet égard étant 1'ALBRAM de Guillaume et
Chauveau). On peut, en ce domaine, entrainer les
informateurs, tout comme on peut les entrainer a la
transcription phonologique.

Ceci reviendrait, en gquelgue sorte, pour le
diachronicien, & *“demander leur avis" aux sujets
parlants. Cette démarche ne devrait rien avoir
d'humiliant, sauf a vouloir s'en tenir contre vents et
marées & une conception singuliérement étriquée de 1la
recherche étymologique.

Centre du FEW Jean Pierre Chambon
B.P. 220

CH 4003 Bale

Notes

1. Pour une présentation générale du FEW, on peut se reporter &
Baldinger 1971, Baldinger 1974 et Rey 1971.
Cf. Chambon 1986a et 1986b.
V., par exemple, les manuels de Pfister (1980 : 100 sgg.) ou
de Zamboni (1976 : 104 sqq.)
Dans ce sens, v, surtout la tentative de Buyssens 1965.
Ce passage a été corrigé dans les éditions postérieures du
Cours. La formulation de 1916 refléte toutefois correctement
la pensée de Saussure (v. T. de Mauro, in Saussure 1972
473) .
Cf. la formule ironique de Gougenheim (1963 : 97).
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7. Il est utile de constater que les conceptions vigoureusement
exprimées par Wagner se retrouvent, de facon plus discreéte,
méme chez Orr, lorsque celui-ci parle (en prenant
1'expression a son propre compte) des "manifestations parfois
outranciéres des processus associatifs" (Orr 1954 : 14 ; nous
soulignons). De la méme facon, Chantraine, bien que plaidant
pour une "étymologie statique", parle des "ravages" exercés
par l'étymologie populaire (Chantraine 1970 : 399).

8. Précisons qu'ici et par la suite, nous n'avons pas besoin
pour notre Propos (qui se limite & 1'approche critique d'une
notion usuelle) d'une élaboration sophistiquée de concepts

tels gque "compétence", "compétence lexicale”, "stock
lexical", etc.
9. Notons la formulation nuancée de Chantraine : "La conscience

que nous avons de notre propre vocabulaire ne coincide pas
toujours avec l'histoire méme des vocables" (Chantraine
1970 : 399). Fagon embarrassée de dire qu'elle coincide en
général. Chantraine ne tire d'ailleurs, comme on peut s'y
attendre, aucune conséquence de ce propos quant au statut de
1'étymologie historique.

106. Cf. dans le méme sens, & partir de 1'examen des classements
multiples dans le FEW Hoffert/Deggeller/Chambon 1986 a
paraitre.

11. C'est 1ia perspective qu'ont adoptée jusqu'ici, & notre
connaissance, presque toutes les contributions consacrées aux
mots d'origine inconnue dans le FEW : v. cependant
Herbillon/Legros 1968 : 33-4.

12. En fait, méme sur des exemples simples, plusieurs causes
d'erreur s'additionnent souvent.

13. On devrait ajouter ici, dans la perspective de la phonologie
générative, le haut degré d'abstraction de la phonologie du
frangais.

14. I1 semble que la catégorie de 1'"instinct" soit celle qui
s'offre spontanément au dialectologue comme & 1'étymologiste
(cf. ci-dessus, § 1.3., Je méme mot Sous la plume de
Wwartburg) dquand i1 doit faire allusion au savoir
linguistique des locuteurs.

15, Bork 1975 : 69.

Baldinger, K. (1971} : walther von Wartburg (1888-1971),
Tubingen, Niemeyer.

Baldinger, K. (1974) : Introduction aux dictionnaires le plus
importants pour 1thistoire du frangais, Paris, Klincksieck.

Bork, H.D. (1975) : "2u den ‘Materialen unbekannten oder
unsicheren Ursprungs' des FEW ", in : H. Meier (éd.), Neue

Beitrage zur romanischen Etymologie, Heidelberg, Carl Hinter.

Buyssens, E. (1965), Linguistique historique. Homonymie,
stylistique, sémantique, changements phonétiques,
Bruxelles/Paris, Presses Universitaires de Bruxelles/Presses
Universitaires de France.

chambon, J.-P. (1986a) : wpradition et innovations dans la
refonte du FEW ", communication au XVITle Congrés Internatio-
nal de Linguistique et de philologie romanes, & paraitre dans
les Actes du Congrés.

Chambon, J.-P. (1986b) : "Aspects philologiques et linguistiques
dans la refonte du FEW utilité d'une approche
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SUR LA CONSTRUCTION SERIELLE EN MALGACHE

(i) Phénom2ne bien connu dans maintes langues, notam-
ment d'Extréme Orient et d'Afrique Noire, la disposi-
tion syntaxique dite des "verbes sériels" consiste dans
la juxtaposition d'{au moins) deux formes verbales égqui-
pollentes, c'est-a-dire telles qu'aucune des deux ne dé-
pend syntaxiquement de 1l'autre - comme serait par exem-
ple "savoir“ par rappo.t & "désirer" dans Mitsiriritry
mahalala izy = "Il désire savoir™. L'ordonnance syntag-
matique de ces deux verbes (appelés désormais V1 et V2)
autorise certaines variations, du fait gque soit 1l'un,
soit 1'autre, soit les deux peuvent &tre accompagnés
d'une négation, et d'un complément ; que leur succes-
sion est tantdt immédiate, tantdt différée par 1l'inser-
tion du complément de V1, ou encore du sujet commun a

V1l et V2. Mais dans tous les cas, certaines propriétés
constantes caractérisent la séquence V1-V2, et lui ser-
vent de définition. Ce sont :

- L'unicité du sujet. Un seul et m@éme sujet pour V1 et v2 -

peu importe gque celui-ci soit placé soit aprés V], seit aprés
1l'ensemble V1-V2 (place non-marquée), soit avant l'en-

semble V1-V2 (place marquée) : unicité de principe, ne
laissant point de place a 1'hypoth2se d'une ellipse qui
affecterait une occumence de sujet sur les deux qu'une
telle démarche suppose. Voir la bibliographie de la
question dans 1'important article récapitulatif de
MANESSY, 1985 : 341.

- L'unicité d'accent : V1 et V2, au témoignage des lo-
cuteurs natifs consultés, sont placés sous un seul ac-

cent dominant et forment une seule courbe intonationnelle.
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(::}Les "séries" verbales ainsi définies nous sont four-
nies en abondance par le corpus de Malgache Merina con-
temporain décrit dans la Note bibliographique {infra,
en fin de texte). L'ensemble des occunences nous semble
se diviser en six scus-types, distincts en sémantique
et en syntaxe. Nous illustrerons chacun par une phrase-
type :

(:lLasa (ilay tovolahy) mankeo amorom-patang MANDREHITRA
va le jeune homme vavers bord-du-foyer allume
afo MAMANA ny vary mangatsiaka (Tak.,167)
feu chauffe le riz froid '

= "le jeune homme va vers le bord du foyer, il ALLUME
le feu RECHAUFFE le riz froid".
GD‘EX HAMONO HAHAFATY ny rainareo (Fiz., 137)
le frapper tuer le peére-de-vous
= "le fait de FRAPPER TUER votre pére".
(® NIHODINA izy NIJERY ny endriny (Tak.,151)
se tourna lui regarda le aspect-de-elle
= "IL SE RETOURNA REGARDA son aspect (3 elle)",
(@ sady MIKENONKENONA MANDRCSO ny dite mafana Ramatoa (Tak.,113
et bavarde tend le thé chaud Madame
= "Et Madame BAVARDE SERT le thé chaud".
(:l bia ho finaritra ... izy, raha afaka ...
et (éventuel) content lui si libre de
HANONTANY an-janany HANAO hoe (Fiz.,51)
questionner fils-de-1lui dire (introducteur de dis-

cours direct)
= "Et 1l aurait &été heurcux s'il avait pu INTERROGER son
fils DIRE ..."
@, AWB NIVERINA NIADANA indray ny sainy{(Fiz.,75)
par la suite revint fut lent de nouvecau le calme-de-lui
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= vYpar la suite, la sérénité lui REVINT LE FIT LENTEMENT? 4

L'examen de chaque type pris successivement permet
des observations; dont nous Verrons pour finir (infra,
§ IV) vers quelles conclusions elles convergent,
TYPE 1. Sémantiquement, la relation de V2 a V1 est de suc—
cession., V1 et V2 sont formellement susceptibles de per-
mutation, et seule une objection d'ordre &€émantique -
ctest-a-dire ici, d'ordre référentiel - s'y oppose &ven~
tuellement : en(i} "11 réchauffe le riz allume le feu”,
nullement agrammatical, sera &vité par les locuteurs
faute de correspondre 3 1l'ordre des activités effectives
dans le monde extra-linguistique (cf DIK, 1968 : 56),
I1 ne semble pas théoriquement impossible d'allonger la
série V1-V2 par V3..., cependant la difficulté de rangex
plus de deux verbes sous le méme accent tient en fait
cette possibilité 'dans d'étroites limites. Quant 4 la
question de savoir si un coordonnant sy ou ary Yet" &
1'6tat ¢ peut 8tie supposé entre V1 et V2 (cf phrase @),
elle trouvera sa réponse (négative), et les justifica-
tions correspondantes, en conclusion.

(:)Lasa (ilay tovolahy) ... mandrehitra sy mamana ny vary
et

mggggtsiaka. '

TYPE 2. Sémantiquement, la relation de V1 3 V2 est de

cause 3 conséguence, Comme une telle relation est orientée,
V1 et V2 ne sauraient s'intervertir sans la détruire.

Parce que fermée, cette méme relation interdit toute pro-
longation de la série V1-V2 par un éventuel V3...
L'hypothese d'un coordonnant (hany) ka = "et en consé&-
quence” entre V1 et V2 (cf phrase(@)sera 3 rejeter en




définitive.
Ny hamono hany ka hahafaty ny rainareo

et en conséquence

TYPE 3. Sémantiqu-ment, la relation de V1 & V2 est de but.
Cette relation &tant orientée et fermée, la série V1-V2
n'est susceptible ni de s'intervertir ni de s'accroitre
par adjonction d'un membre supplémentaire.'La question
de lier V2 3 V1 par un coordonnant "et" ne se pose méme
pas, exclue gu'elle est par 1l'hétérogénéité temporelle
de V2 paf rapport & V1. De fait V2, résultat visé par
l'action V1, manifeste parfois cette hé&térogénéité par
un décrochage temporel, qui l'oppose comme un futur a
un non-futur, cf :
C:)Nihodina izy hijery ny endriny

( au futur)

A partir de 1&, les questions posées jusqu'a pré-
sent cessent d'8tre pertinentes. La relation sé&mantique
est en (E) de concomitance, en <:) d'explicitation et
en (E) de la maniere dont le procés se réalise & ce pro-
cés lui-méme. En aucun de ces trois cas, l'hypothése
d'un coordornat & insérer entre V1 et V2 ne mérite méme
examen. Le vrai probl2me consiste & décider quelles sont
les paraphrases syntaxiquement justifiées de V2 : rupture

de problématique dont le sens apparaftra par la suite.

TYPE 4. Sémantiquement, la relation de V2 a V1, est de con-
comitance. V2 et V1 sont encore ici intervertibles, cf

la phrase 65) , mais autrement qu'en (:) ci-dessus :

entre "bavarder servir le th&" ("en servant le thé") et

"servir le thé bavarder" ("en bavardant"), aucune con-
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trainte d'ordre n'est imposée par des nécessités réfé-
rentielles, de sorte que le choix entre 1'ordre () et
1'ordre ne reldve que d'une décision &nonciative
prise par le locuteur :

(E) Sady mandroso ny dite mafana mikenonkenona Ramatoa.
Quant aux paraphrases syntaxiques, il n'est pas dérai~

sonnable d'envisager la correspondance de V2 avec :

- un nom verbal, cf

CED Mandeha  am~pihirana izy
marche avec le fait de chantex lui

= "Il marche en chantant", dans sa relation &
C:)Mandeha nihira izy
marche chante lui
= littéralement "Il marche chante” (ol mihira est un verbe),

- un adjectif en construction prédicative, cf

(IPrody  faly . izy
revient content lui
= "Il revient content” {(avec faly, adjectif), dans sa

relation &
Modx mifaly izy

revient est content lui
= littéralement "Il revient est content” (avec mifaly,
verhe). La correspondance de a @ n'existe qu'avec
les adjectifs
compatibles avec le sujet, cf (ié Faly izy

content lui

= "Il est content"
. k3
mais inpmpatibles avec le verbe, cf (:E? Faly ny mody
content le revenir
= "Le fait de revenir est content"
(cf MOLINIER, 1979 : 44 ; id4.,1984 : 73 sq).
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TYPE 5. Sémantiquement, la relation de V2 & V1 est d'ex-
plicitation. La possible interversion de V2 par rapport
3 V1 est attestée par la phrase
@ Hoy izy manontany ahy (Fiz.,83)
dit lui questionne moi
= "I1 dit me questionne" (Il dit ..., ce en quoi 1l me
questionne : son dire est une question),
comparée 2 (E} : "s'i) 8tait libre de questionner de
dire" (de questionner, laguelle question serait un dire).
En fait de correspondance syntaxique, la seule qui se
présente pour le V2 de (:>est le nom verbal, tel am-
pijoroana de
Mikentrona am-pijoroana (izy) (Tak.,216)
se flétrit en le fait de elle
rester 1la

(dit d‘'une jeune fille qui tarde & se marier), c'est-a-
dire "le fait de.rester 13 est un flétrissement”, dans
sa relation a

19/Mikentrona mi joro izy

se flétrit reste la elle
= littéralement "Elle se flétrit reste 1a".

TYPE 6. Sémantiquement, la relation de V1 & V2 est celle
du proceés & la mani2re dont le procgs se réalise.

L'interversion de V2 par rapport & V1 reste possible, cf

Q{)Niadana niverina ny sainy
fut lent revint le calme-de~lui

= “Son calme fut lent 3 revenir", opposé& a

"Son calme revint, fut lent (& le faire)".

Une correspondance syntaxique défendable est fournie &
v2
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-~ soit par un nom verbal, comme fiadanana "le fait de
se produire lentement" en

(::> Niverina amim-piadanana ny sainy
: revint avec lenteur le calme-de-lui

rapporté au verbe miadanana “se produire lentement" de(:)
- soit par un adjectif en construction prédicative, tel
que taraiky = "lent" en
(::)giggg taraiky izy

travaille lent lui,

rapporté au verbe mitaraiky "&tre lent" de
23 ) Miasa mitaraiky izy

travaille ient lui,

Adjectif tel que, cette fois, contrairement au cas (ij,

il s'avere compatible non seulement avec le sujet, ainsi

en
@ Taraiky izy

lent ' lui
= "Il est lent", mais aussi avec le verbe, ainsi en
é:) Taraiky ny miasa

lent le travailler
c'est-3-dire "Le travail est lent" (cf MOLINIER,1979 :

44-45 ; id., 1984 : 94 s ; BARTSCH, 1976 : 41 sq, 157).

(::)CONCLUSION. L'hypothése avancée 3 propos de-CED ,
(:> ' C:) ¢+ suivant laguelle V1 et V2 seraient coordo-
nnés par un connecteur réalisé par @, se vérifie-t-elle
en dernilre analyse ? A notre avis, non, car le resserre-
ment que vaudraitdVlet v2 la forme @ du connecteur "et"

r
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n'irait en aucun cas jusqu'd3 imposer & ces deux verbes
ja contrainte du sujet unique qui les atteint effecti-
vement, ni jusqu'd les ranger comme ils le sont en fait
sous un seul accent. De méme, 1'hypoth&se avancée & pro-
pos de (z) NOX (:) , suivant laqunlle V2 recevrait
une paraphrase satisfaisante d'un nom verbal en position
syntaxique de complément circonstanciel, autorise-t-elle
a y considérer V2 comme un circonstant dg V1 ? A notre avis,
non, car un V1 et son circonstant ne sauraient non plus
imposer le sujet unique, ni aboutir par commutation &
un couple V1i-V2 accentuellement aussi unifié. Les hypo-
thaeses considérées valaient néanmoins la peine d'étre
formulées, car leur (seul) fruit légitime est de montrer :
—queparjgsréalisations diversifiées de leur connecteur
supposé (El' ary en C) , (hany)ka en (g) , aucun en C@,)/
ou par leurs aptitudes paraphrastiques non équivalentes
(faly # taraiky en #@) , les phrases @ a @pré—
sentent bien autant de types structurellement distincts ;
- que (1) ' C:) , au moins partagent effectivement avec
le schéma de coordination certaines propriétés telles gue
1'aptitude a3 permuter ou la possible adjonction d'un membre
supplémentaire ; et que (:) ’ (:) ,(:) partagent avec le
schéma de subordination "phrase + conjonction + phrase"
1‘interchangeabil;té des deux termes, cf "son calme re-
vient lentement” vs “... est lent & revenir ", ainsi qu'
une incontestable analogie de fonctionnement avec le
groupe syntaxique "préposition +nom verbal” ou avec 1'
adjectif en construction prédicative.

Bref, tout se passe comme si 1'ensemble des types dé-
crits se succédaient en un enchalnement progressif le

long d'une &chelle conduisant de la coordination & la su-
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bordination en passant par les verbes sériels rangés
dans 1'ordre @——-)@ .

Cela dit, la “série" verbale ne répond exactement
ni au schéma coordonnant ni au schéma subordonnant,
c'est une construction sui generis, qui dans les lan~
gues ol elle se réalise occupe l'espace disponible entre
coordination et subordination.

Université des Sciences Huguette Fugier
Humaines

F 67'084 Strasbourg
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CORPUS UTILISE :
Takelaka notsongaina, t. II, Fianarantsoa, Librairie Ambozontany,
T269 (abréviation : Tak.) : recueil de récits
et nouvelles puhliésvggi S, RAJAONA, écrits dans
les années 1920+30.
Fizarana mandika teny, Fianarantsoa, Ambozontany, 1972 (abréviation ;

Fiz.) recuecil de textes traduits du Frangais par

S. RAMJACN? - que nous avons retenu pour sorn inté-
r8t en Linguistique contrastive, c'est-d-dire en
tant qu'il nous permettait de voir en face de quelle
construction frangaise S, RAJAONA, locuteur mal-
gache, introduisait une "gérie" verbale.
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EIN SCHICHTUNGSMODELL DER KOMPETENZ, ALS HILFE FUR DEN

UEBERBLICK UBER DIE GESAMTE SPRACHVERWENDUNG

| Zweck des Modells; Uebersicht Uiber die sieben unterschiedenen Bereiche

Ich méchte ein Denkmodell vorstellen, das einen moglichst guten Ueberblidk liber sémtliche

Bereiche und Prozesse der Sprachverwendung und auch der Sprachentwicklung ermoglicht,

besonders auch fiir Sprecher, die eine Erstsprache mit verschiedenen Varietdten verstehen
und sprechen (Standard und Dialekte) und die ein oder mehrere Fremdsprachen mehr oder
weniger gut gelernt haben, bis zur vollen Zweisprachigkeit.

Zu diesem Zweck unterscheide ich sieben Bereiche, nimlich (dargestellt von "unten" nach

"oben", vom "Aeusseren" zum "Inneren" und zum Zentralen):

Be- Das Schreibungssystem, Orthographie und Interpunktion; es ist grundsitzlich sekundar,

reich entwickelt vom Lautungssystem (V1) her, zum Teil auch direkt von den Bedeutungen

Vi her; heute, bei der allgemeinen Verbreitung von Lesen und Schreiben, riickt es aber
oft in die Rolle eines priméiren Systems.

Be- Das Lautungssystem, nidmlich alles, was zur Unt"erscheidung der Worter und ihrer ver-
schiedenen grammatischen Formen dient. Also nicht nur Phonetik und Phonologie/
Phonemtk, sondern die gesamte Morphonologie, mit ailen Allophonen und Allomorphen,
z.B. dass im Deutschen der einheitliche grammatische Unterschied "Préteritum gegen-

iiber Prisens" signalisiert sein kann durch "ging" zu "geht", durch "stand" zu "steht"
und durch "wehte" zu "weht".

Die ganzen Stimmfiihrungsgestalten, die "Satz-Phonologie", die “suprasegmental pho-
nemes", also alles Klangliche oberhalb der Wortlautungen, die klangliche Realisation
tiberhaupt (mit Einschluss der Klangfarbe, des Tempos usw.). In diesen Bereich gehort
auch die Einteilung aller nicht ganz kurzen Texte in Sitze als irhaltlich-klangliche
Einheiten und als Spezialfall der gesamte Versbau.

Der lexisch-morphosyntaktische Bereich, die Worter in den verschiedenen Wortarten,
ihre grammatischen Formen (z.B. Singular-Plural, grammatische Geschlechter, gram-
matische Zeiten, 1im Deutschen und Lateinischen die Kasus usw.) sowie alle formalen
Kombinationsstrukturen flir die Worter in thren verschiedenen Formen. Fiir diesen Be-
reich kommt es noch nicht daraut an, wie direkt oder indirekt, wie eindeutig oder
mehrdeutig alle diese Worter, Formen und Kombinationsstrukturen mit den Bedeutungen
aller Art verkniipft sind - es kann sich hier auch um reine grammatische Mechanismen
handeln (so oft beim grammatischen Geschlecht oder bei deutsch "mut dir - ohne dich"
gegeniiber Tranzdsisch und englisch "avec toi - sans to1" bzw. “with you - without you'".

Der semantische Bereich, die Bedeutungen und ganzen Bedeutungsstrukturen, gleich-
gliltig ob durch einzelne Worter, durch feste Wortkomplexe oder durch mit verschiedenen
Wortern ausfiilibare Strukturen signalisiert. Der ganze semantische Bereich 1st sehr

eng mit dem lexisch-morphosyntaktischen Bereich verbunden, ja verflcchen, aber keines-
wegs mit thm identisch. Vor allem darf man nicht den semantischen Bereich vom
lexisch-morphosyntaktischen Bereich her sehen und verstehen wollen, als eine Art
“Ueberbau" ; man muss den semantischen Bereich als das Zentrale sehen, zu dessen
Signalisierung alle Einhesten und Strukturen des lexisch-morphosyntaktischen Bereichs

zu dienen haben.

Die Muster und Strategien flir das Textschaffen und Textverstehen, oberhalb der ein-
fachen semantischen Strukturen, also z.B., verschiedene Erzihlmuster (chronologisch
vorgehen - mit Rickblenden arberten usw.) oder die Muster flic den Aufbau argumentie-
render Texte. Dabe: lassen sich keine scharfen Grenzen ziehen zwischen relativ festen
Mustern und flexiblen, weitgehend offenen Strategien, auch keine scharfen Grenzen
zwischen den Strategien fiir Sprachverwendung und Strategien flir das gesamte Handeln
und Denken, weit iiber das rein Sprachliche hinaus.
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Be-  Der Zentralbereich der Person-Konstitution, das "Ich", das Gesamt der (bewussten und
lrexch unbewussten) Vorstellungen und tnneren Bilder von der eigenen Stellung und Aufgabe In
— der Welt, von den Bedirfnissen, Zielen und Mdglichkeiten, fir sich selbst wie fiir andere.

Von hier aus wird letztlich auch alle Sprachverwendung gesteuert.

2 Pridsentation des Modells in einem graphischen Schema
(aus: Glinz, Textanalyse und Verstehenstheorie 11, 1978, S. lo2-103)

postverbale
Symbole

STRAT- /B EGRIFFE in den Wissenschaften| Ideogramme

EGIENS= und den darauf fuBenden Techniken, ex-| (explizit
Speicherung von ~_ plizit gefaft (mit Operationen ver-{ vereinbart)
Handlungs~ und Ver-">~_ kniipft) = Klassen und Relatio-
haltensabléufen, mit > nen fir Analyse und Beein-
den Zielen/Folgen + _ flussung alles Be-
erwiinscht/uner=.—~ * gegnenden, Angetroffenen|P HONO -

Welt- , wiinscht

Welt- < - o et et MO R -
und \(material,\ oMo SCHICHT MQRPHO-|PHIE
Selbst-\ kommuni- y

verstind= \ kativ, rein semantische perte PTRUKTUR ! sdmtliche
— L { "Bedeutungen”) in ~Formen fiir { Lautungen, |G R A -
nis ibegr- ) kognitiv); AN " . — -
havot den natiirli- < Propositionen | die der PHI!E
P /M USTER / chen Sprachen %,, und Worter | Wort- visuelle
/fijr Beur-— (vorwissenschaftlich):.' samt darin | unterschei- wieder—
\\teilung/ = festgewordene (mit “., fixierter | dung dienen, abe
als Inbegriffy und ~ oder ohne spezielle”; linearer | (auch die gae,

der eigenen , Analyse von be= —_ Reflexion iber-; Anordnung | "lautliche mehz

Ziele, Ver-/gegnenden Situationen;™~~ _ nommene) (granmati- Morp_hologie," oder

stehens-— PROGRA! E — Teil-—i:- sche Me- | z.B. Konju- Z?Zizzz_
und Wer-— / R M —" stiicke und . chanismen) | gationsklas~

tunqsbahnE.’l\ (hochflexi-/ -~ Fixpunkte &us S+ alle Wort- sen, Plural- bildend
und der /bel) fiir <~ “den Handlungs- und Er-". stimme und bildungs- iden
darauf ba-[das Lernen \fahrungsabléufen aller..: Bildemittel | typen; was "Hort-
sierenden { Yon Neuem AN Art, sobald mit* =~ "Trdger-| nicht zur bilder"
Handlungs- } (neue, bisher / Lautungen fest istruktur”, | Morpho- + Satz-
bahnen; /unbekannte se- verbunden, nicht nurisoweit sie | struktur zcichen
dauernder{mancische Werte,[ implizit im Handeln’..: nicht nur} gehdrt, (heute
Bestand, neue Kombina- chalten und nicht :'lautlich und | weil nicht streng
frith aufge=y tionen, neue nur momentan ge-", doch nicht | besondere la-
baut, spdtery Strategien; AN faft (nicht selbst Be- | grammatische regu at
f,z:g,z;':t ¢MUSTER fir AN n;r ai hoc deu.tung Kategorie ;::zzr ’
' urch ganzen, “eee .%o ... ausmachend) ‘L
schwer modi~) T e x t e = Programme; wieder vergehenden Presti
fizierbar, / fiir Auswahl und Ver- Text dargestellt); ge)
oft von ’/km'ipfung semantischer/ insgesamt von sehr PHON-
sehr ge~ , Einheiten und Struk- (verschiedenem Ge~ ODIE
ringem /turen aller art, auch N _ nauigkeitsgrad Gestaltung des
Bewufit-\ der jeweils besonders ge-\ und Abs~ ' Grundstimm-~
heits ;elgneten Tréager, phonomorphischy> trak- tons
grad' phonodisch, préverbal; ~~  tionshéhe

| hier auch: ganze im Geddcht-"""~—__ verbal. und
nis gespeicherte Texte, von Sprich->' reine ;usdrucks-
wiértern bis zu ganzen auswendig ~
wegungen
gelernten Biichern e bewegung

b 1 !

Handlungsbasis des Ganzen: erste eingejrdgte Baknen fiir Handeln und
Sinnestatigkeit iiberhaupt, erworben auf Grund der biologischen Aus-
ruwstung (Struktur von Hirn und gesamtem Nervensystem) und der
fruhen Sozialisation und Gegenstandserfahrung, von den ersten
Lebenstagen an, als Grundlage fiir den Spracherwerb i.e.S.

bl

tung ab-

Gebdrden, pri-
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3 Berijhrungspunkte mit anderen Beitrdgen des Kolloguiums

Ein schénes Beispiel fiir den heute vorherrschenden Primar-Charakter des Schreibungs-
systemg{gegeniiber dem historisch priméren Lautungssystem) bietet der Beitrag von Frau
Tabouret-Keller "La normalisation des langues™.

Mit dem, was ich hier als Bereich I, Muster und Strategien vorfiihre, befasste sich in

sehr interessanter Weise der Beitrag von Frau Berthoud (Begriffe "stratégies paradiscursives"
und "compétence métadiscursive et métalinguistique'}s Um den gleichen Bereich ging es in
erster Linle, gemiss memem Verstdndnis, in den Beitrdgen von Frau Reboul und auch von
Frau Reichler (ich notierte mir die Kennzeichnung "la partie a laquelle nous n'avons pas
accés" - ich wiirde erginzen, dass wir hier keinen direkten Zugang haben, wohl aber einen
indirckte,aus Gespréchs- und Textanalysen heraus).

Um die Bedingtheit aller Kommunikation und alles Verstehens aus dem Bereich | heraus
(Zentralbereich der Person-Konstitution, individuell und auch je nach sozialer Stellung ver-
schieden méglich) ging es nach meinem Verstdndnis 1m Beitrag von Frau Gaulmins.

Mit dem Aufbau eines solchen Modells und den je nach den Bereichen verschiedenen Méglich-

keiten des methodischen Zugriffs (vor allem: der Rolle von Experiment und intuttivem

Verstehen) sehe i1ch mich auch In gewissem Sinn auf gleichem Weg wie Herr Mahmoudian
In seinem Beitrag (Stichworte "le rdle de I'experimentation - la part de la subjectivité
dans I'expérimentation du linguiste - le réle de I'intuition”; zum Verhdltnis von Experinen-

tieren und Interpretation/Intuition 1n der Sprachforschung siehe schon mewn Buch "Innere
Form des Deutschen”, 1952, ®1973, s, 44-59).

4 Verhaltnis zu andern Modellb.ldungen i1n der Linguistik

Die Bereiche VI, VI und V entsprechen dem "signifiant" im elementaren Schema von
Saussure (Cours, p. 99), die Bereiche IV und 1l entsprechen dem "sngmflé". In der Termino-
logie von Hjelmslew: "Ausdrucksseite”" und "Inhaltsseite". In der Unterscheidung der Bereiche
1V und Iil sehe ich gewisse Parallelen mit der "Cberfldchenstruktur - Tiefenstruktur” von
Wittgenstein, Hockett und vor allem Chomsky - obwohl fiir mich der semantische Bereich
sehr viel mehr als nur (doch letztlich formal definierte) "Tiefenstrukturen fir Sdtze" ent-
hilt, wie es mur ber Chomsky der Fall zu sein scheint.

Was Ich hier als den Bereich 1l, Muster und Strategien, vorfihre, widre nach Chomsky gar
nicht "Kompetenz", sondern ware als "Performanz-Theorie" zu sehen - aber eben doch auch
als ein Stiick des Sprachbesitzes, nicht nur als jewellige Anwendung.

Dagegen sehe 1ch mich hier weitgehend in Uebereinstimmung it dem von Dell Hymes
postulierten Begriff emner "kommunikativen Kompetenz" (die auch, allerdings in einer fiir

mich etwas zu spckulativen Art, von Habermas angenommen wird).

5 Aus ijberindividucliem Bestand ibernommen - mit seiner Hilfe seibst entwickelt

Von dem vorgefiihrten Denkmodell {lir die individuelle Kompetenz her ldsst sich nun manches

arn Spracherwerb (im weitesten Sinn dieses Wortes, mit Einschluss allen Schulunterrichts)
[
<
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beleuchten. Man kann jetzt ndmlich fragen: Was hat der einzelne Mensch aus dem, was er
horte (und spater selbst las) einfach iibernehmen, sich durch Nachahmung aneignen kdnnen?
Wo hat er selbst etwas schaffen, selbst kreativ handeln miissen - zwar im Rahmen von
Kommunikation und mitmenschlichem Umgang liberhaupt, aber doch nicht durch’ diese dete:-
miniert, sondern nur angeregt, vielleicht nur leicht argestossen? Wo hat er dann durch solche
Kreativitdt im wesentlichen (nur) das reproduziert, was schon vorhanden war in dem iber-
individuellen Bestand, ndmlich in der Sprache bzw. in den Sprachen, in die er-durch Kommuni-
kation und Interaktion aller Art hineinwachsen konnie? Wo hat er dagegen etwas geschaffen,
was in diesem Uberindividuellen Bestand, dem er begegnete, bisher noch nicht (noch nicht
genau in dieser Form oder noch gar nicht) vorhanden war - und was dann vielleicht von ihm
aus auf andere Sprachteilhaber wirkt, von ihnen nachahmend (bei Lautlichem) bzw. nach-
vollziehend (bei Bedeutungen) ibernommen wird und dadurch g‘gi. selbst zu einem kleinen
neuen Teil des Uberindividuellen Bestandes, d.h. der betre((endcn_ Sprache wird?

Man sieht leicht: durch direkte Nachahmung iibernehmbar ist die gesapnte Ausdrucks-
seite der betreffenden Sprache, das Gesamt der Wortiautungen (Bereich Vi), der Bestand

an Satzmelodien und typischen.StimmiUhrungen iiberhaupt (Bereich V) sowie das gesamte
Schreibsystem (Bereich V1), Teilweise rein nachahmend lidsst sich manches aus dem Bereich
1V, grammatische Formalstrukturen,iibernehmen - hier ist daher im Fremdsprachunterricht
oft "pattern drill" mdglich und niitzlich.

Eigenes Entwerfen, eigene Kreativitdt ist dagegen sehr oft fiir die Bedeutungen erfor-
derlich. Hier kann man nicht einfach nachahmen. Viele Bedeutungen, und oft gerade die
wichtigsten, lassen sich nicht veranschaulichen, nicht durch Hinweis auf Sichtbares, Horbares
usw. vermitteln. Bei solchen Bedeutungen muss man aus allem, was man hdrt und sieht (und
was einem der Partner vielleicht ausdriicklich erkldrt) eigene Schlisse ziehen, gestiitzt
auf die ganze Situation, den ganzen Handlungszusammenhang, man muss selbst in sich

die Bedeutungen aufbauen, zunichst probeweise, die der Partner offenbar meint (bzw. die

im gelesenen Text offenbar gemeint sind) - und man muss dann in weiterer Kommunikation
(oft: in weiterem Lesen) priifen, ob man die betreffende Bedeutung richtig entworfen, richtig
in der eigenen Kompetenz nachgebaut hat. Das alles lduft wohl in manchen Teilen unbewusst

ab, nicht selten tut man es aber auch ganz bewusst, und zwar meistens in person-interner
Sprachverwendung, in "innerem Sprechen® ’und es umfasst oft gerade die allerwichtigsten Akte

beim’Sprachlernen, auch noch beim Lernen neuer Bedeutungen im Erwachsenenalter.
Sehr verschieden zu beantworten ist die Frage, wie weit durch dieses eigene Entwerfen,

Nachbauen, Erproben genau die Bedeutungen reproduziert werden, die in der betreffenden
Sprache (d.h. in den Kompetenzen der Gespréchspartner bzw. der Verfasser der gelesenen
Texte) schon vorhanden warenyund inwiefern bei jedem neuen Sprachteilhaber grundsdtzlich
gleiche Bedeutungen doch etwas anders gefasst, etwas anders ausgeprigt sind.

Ein Beuspiel fir vbllig identische Reproduktion bieten woh! die natiirlichen Zahlen und

die gesamten mathematischen Begriffe, und dasselbe glit (oder solite gelten) fUr alle wissen-

schaftlich definierten und mit Identifikationsoperationen verschenen Begriffe. Dagegen kann
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es sehr wohl von einem Sprachteilhaber zum andern etwas schwanken, was unter "einige -

mehrere - manche - viele" verstanden wird. Fiilhlbare Unterschiede - oft sehr wichtige - sind

auch zu erwarten bei nicht scharf definierten und definierbaren Bedeutungen, die das mensch-

liche Zusammenleben betreffen:"Freiheit - Freundschaft - Liebe - Autoritdt - Mitbestimmung"
usw. kdnnen sich in jedem neuen Sprachteilhaber, je nach seiner individuellen Sozialisation
und gesamten Lebensgeschichte mehr oder weniger verschieden ausprigen. Ein besonders be-
kanntes Beispiel fiir verschiedene Bedeutung in verschiedenen politischen Systemen und Kultu-
ren ist wohl "Demokratie". Und wie weit oder wenig weit solche Verschiedenheiten der
Bedeutungsbildung gehen mdgen - fiir jeden Sprachlehrer ist es grundlegend, dass er mit der-
artigen Verschiedenheiten rechnet, dass er sie (etwa in Gespriichen {iber Gelesenes) richtig
aufspiirt, sie in der Klasse zur Diskussion stellt und dadurch den Schiilern Gelegenheit gibt,
ihren Bedeutungsbesitz zu liberpriifen, zu kidren, zu erweitern.

Mit allen Uebergédngen von reiner Uebernahme durch Erkennen beim Horen oder Lesen bis

zu spontanem eigenem Entwickeln ist wohl fiir den Bereich Il zu rechnen, die Muster und
Strategien. Gerade die Strategien fiir Handeln und Lernen sind ja sehr oft ein unbewusster
oder jedenfalls wenig bewusster Besitz, und Aehnliches gift wohl fiir viele Muster fiir den
Textaufbau, wie fiir viele Stile, Solche Muster, auch wenn sie erstmals in literarischen
Werken in einer bestimmten Sprache geschaffen wurden, sind grundsitzlich nicht als Bestand-
stiicke einer einzelnen Sprache zu betrachten. Sie werden durch Uebersetzungen bald auch

in andern Sprachen zugénglich, und sie werden dann zu einem allen Sprachen eines Kultur-

kreises gemeinsamen Besitz - z.T. kann man sie sogar als Universalien betrachten.

Am meisten eigenes Schaffen und Entwerfen, Festhalten und Verdndern - wenn auch oft in An-
lehnung' an Vorbilder oder Traditionen oder gerade in Absetzung von ihnen - ist woh! fiir den

Bereich | anzusetzen: sein "Ich' muss sich jeder Mensch selber schaffen und durch die Wechsel-
fille seines Lebens hindurch zugleich erhaiten und veréndern, auch wenn er sich dabei, als Kind

wie spiter, immer wieder von andern helfen lassen, mindestens anregen lassen kann.

6 Nebencinander von Varietiten einer Sorache und von Erstsprache und Fremdsprachen

Bei den Varietiten einer Sprache kann man offenbar oft annehmen, dass der Bereich der
Bedeutungen praktisch identisch bleibt, dagegen fiir gleiche Bedeutungen ggf. verschiedene
Worter oder fiir gleiche Worter verschiedene Lautungen (Aussprachen) gespeichert sind. Bei
«iDialekten} muss man oft auch mit besonderen Bedeutungen rechnen, ¢ie neben den Bedeu-

. tungen der Standardsprache gespeictrt sind (und diese vielleicht oft auch beeinflussen).
Bei verschiedenen Sprachen wie Deutsch und Franzdsisch, Deutsch und Englisch usw. ist
anzunehmen, dass fiir die Bereiche Vii (Schreibungen), VI (Lautungen) und teilweise auch V
(satzmelodien) besondere, eigene Teilsysteme gespeichert werden, die kaum miteinander ver-
kniipft sind. Beim Uebergang von der einen Sprache zur andern ("code-switching") schalten
sich die Lautungs- und Schreibgewohnheiten ("Routinen") der einen Sprache véilig aus, und

diejenigen der andern Sprache schalten sich ein. Man kann von klar getrennten Subsystemen

b1
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sprechen (gewissermassen ‘“verschiedenen Ausgdngen nach unten, bei gleicher Eingabe von
oben").

Ebenso klar 1st wohl, dass nicht nur derBereich 1 (die Person-Konstitution, das Ich), sondern
auch das meiste von Bereich Il (Muster und Strategien) fiir alle Sprachen, die ein Mensch
spricht oder mindestens versteht, praktisch in gleicher Weise wirksam 1st.

Ein kompliziertes Ineinander von Gemeinsamkeit und von getrennten Systemteilen gibt es

woh! in den Bereichen 11l (Bedeutungen, Semantisches insgesamt) und 1V {(Lexikon und Morpho-
syntax, oft auch reine grammatische Mechanismen). Entsprechend muss man hier "Verzweigungs-
punkte" (beim sprachlichen [roduzieren, beim Umsetzen des gedankiich Vorschwebenden in
einen Text einer bestimmten Sprache) ansetzen, bzw. "Vereinigungspunkte" (beim Héren/Lesen
und Verstehen, d.h. fiir den Weg von den identifizierten Wortern und ihren grammatischen
Formen zu den dadurch gebildeten Propositionen, 1n Sitzen und Teilsdtzen, und von ithnen

aus zum Gesamtinhalt des Textes und zu dem nut dem Text Gemeinten, durch den Text

zu Erreicherden).

So kann man z.B. fiir deutsch "nichts" und englisch “nothing" woh! nicht nur Gleichheit der
Bedeutung annehmen, sondern hier gewissermassen ein Wort (d.h. e1ne Einheit in Bereich V)
sehen, und dann erst fiir dieses einheitliche Wort eine Verschiedenheit der Aussprache und der
Schreibung; man kann also hier einen "Verzweigungspunkt" ansetzen zwischen dem Bereich 1V
(Lexikon und Morphosyntax) und dem Bereiah VI (Lautungen) bzw. dem Beretch VI (Schreibun-
gen). Dagegen ist wohl ber der zwelwortigen franzosischen Negation "ne...pas, ne...rien" usw.
schon eine eigene, mit dem deutschen “"nicht, nichts" usw. gar nicht genau parallelisierte
Formalstruktur anzunehmen; hier idge also der "Wer zweigungspunkt" (oder beim Verstehen:

der "Veremmgungspunkt") schon (bzw. erst) zwischen dem Bereich 11l (Bedeutungen) und dem
Bereich IV (Lexikon und Morphosyntax).

Yon diesem Ineinandec an den cinen Stellen und klaren Nebeneinander an andern Stellen aus
kann man auch die verschiedenen Erscheinungen von "Interferenz" beim Sprachenlernen

gut beleuchten. Ich versage mir hier ein genaueres Eingehen und verweise auf die etwas aus-
fiihrlichere, an einem Uebersetzungsbeispiel erlduterte Skizze in meinem Beitrag “"Several
Languages - One Competence” in: Kurt R. Jankowsky (ed.), Scientific and Humanistic
Dimensions of Language, Festschrift for Robert Lado, Amsterdam/Philadelphia, 1985,

S. 263-276.

Buckstrasse 29 Hans Glinz
CH 8820 widenswil
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UNE MESURE DE L*TINTEGRATION D UN
ELEMENT A UN SYSTEME

Quelques mots pour rappeler sur guels phénoménes
linguistiques nous travaillons a Lausanne et jquels sont
les résultats acquis*. Les structures d'une langue ne
reposent pas seulement sur des reégles absolues mais aussi
sur des régularités statistiques. C'est une évidence si
1'on admet qu'une langue est toujours en cours de
transformation. C'est aussi une nécessité fonctionnelle
puisque la communication linguistique se réalise dans des
situations qui ne sont pas totalement prédéterminées.
Nous avons consacré nos recherches a l1l'étude de cette
dimension de "rigueur®” de la structuration linguistique.
Soulignons, pour éviter tout malentendu, qQue la
“variabilité linguistique'™ qui nous intéresse est donc
celle qui s'observe dans une communauté linguistique
homogene et non pas celle qu'on peut corréler avec des
variables sociales externes en sociolinguistique. Dans
une premiére étape nNnous avons mis €n évidence 1l'existence
du phénoméne aux deux niveaux d'observation de la réalite
linguistique: celui du groupe et celui de 1'individu.

Dans l'étape actuelle nous essayons de dégager des
propriétés des phénomenes linguistiques qui permettraient
de rendre compte de la rigueur de leur structuration.
Propriétés relatives aux conditions d'occurrence de ces
phénoménes et propriétés structurelles. Nous regroupons
les premiéres sous le terme (a prendre comme une
désignation encore vague et assez arbitraire) de

“fréquence' . Par hypothése, plus un phénoméne est
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“"fréquent” plus il est rigoureusement structuré®. Quant
aux propriétés structurelles, nous tentons de les
contrdler & travers le concept d'"intégration' qui les
résume. Par hypothese, plus un phénoméne est intégré plus
il est rigoureusement structuré. En combinant "fréguence”
et intégration et en s'en tenant aux deux pdles de la
structuration linguistique (supposée continue) o©on
prévoira qu'un phénoméne '"fréquent'" et/ou bien intégré
reléve des structures les plus rigoureuses alors qu'un
phénoméne non "fréquent'" et mal intégré releve des
structures les moins rigoureuses.

Nous ne discuterons ici que de la notion
d’'intégration. Elle dépend a l'évidence de celle de
systéme, qu'elle nuance. Dés son utilisation en
phonologie diachronique® - dans 1l'hypothése., largement
confirmée, selon laquelle l'intégration d'un phonéme & un
systéme le met relativement & l'abri d'une évolution
spécifique - le terme recouvre non l'idée d'une
dichotomie (intégré/non intégré) mais celle d'une
échelle: on parle de degrés d'intégration®. Il doit donc
étre possible, au moins dans certains cas et en principe,
de hiérarchiser les éléments d'un systéme selon leur
intégration plus ou moins forte 4 ce systéme. C'est ce
que nous entendons par ''mesurer' l'intégration. Des
propositiors ont déja été faites dans cette voie. En
phonologie, on a suggéré de faire reposer cette mesure
sur le nombre de corrélations (oppositions bilateérales)
auxquelles participe un phonéme ou sur le nombre de
proportions (oppositions bilatérales et multilatérales)
dans lesquelles il entre. Mortéza Mahmoudian., qui

généralise la notion d'intégration et envisage de
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1'appliquer a n’importe quel systeme défini comme un
ensemble d'entités et un ensemble de proprietes (donc

representable par un tableau & double entrée), a propose

deux mesures ncuvelles®, yUne entité serait d'autant plus

intégree gu'elle présente davantage de propriétés
caractéristigues du svystéme: c'est la mesure par la
"complexite”. Une entiteé serait d'autant plus integree
qu'il v a plus d'entités dans chacune des classes dont le
proeduit logique détermine son identité: c'est la mesure
par la '"solidarité’™. 5i un systeme phonclogique comporte
% phoneémes caractérises comme /bilabiales/, 4 comme
/sourdes/ et 8 comme /orales/ et si /wp/ v est défini
comme sbilabial/. /scurd/. /oral/. son degreé
d'intégration sera de 3 du puint de vue de la complexite
et d4e 15 (3+4+8) du point de vue de la sclidarite.
L'application des différentes mesures proposeées
mentre qu'elles sont sensibles au choix de 1l'ensemble des
proprietés gui caractérisent le systeme, ce qui est
normal. mais aussi gu'elles sont. la solidarite mise a
part., peu discriminantes. Partons de l'ensemble de
phconemes /p/. /b/. /m/. /t/. /d/, /n/., /k/ et /N/ (qui
nuote la nasale vélaire) pour lequel on proposera deux
analyses. Dans l'une (systeme A), seul /k/ est /oral/, ce
trait étant implique par /sourd/ ou /sonore/ pour les
autres occlusives non nasales; dans l'autre (systeme B).
toutes ces owcclusives non nasales sont caractérisees
comme s/orales/. Voici quelles sont les valeurs des degrés
d'intégration de ces phonémes selon les gquatre mesures

proposées et pour les deux systemes:
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Correélations Proportions Complexité Solidarite
Systéemes : A B A B A B A B

/p/
/b/
/m/
/t/
/d/
/n/
/k/
/N/

.o N NN NN
R VA I N N
W W s NN DA D
W W WS W S N
[WI S I NI NI ST NI N
w = &5 W W LW
W L &~ NN NN

o

Il ressort de c2 tableau que, dans le systéme B, trois
mesures sur quatre donnent une méme hiérarchie. qui ne
comporte que deux degrés. Dans le systéme A, deux mesures
aboutissent & une m&me hiérarchie a deux degrés tandis
qu'une troisiéme ne détermine aucune hiérarchie.
Finalement, c'est la mesure fondée sur la solidarité qui
parait la plus efficace. Dans l‘ensemble, on ne peut pas
dire que ces résultats soient particuliérement
encourageants. ..

Pour tenter d'ameéliorer cette situation nous nous
proposons de travailler d'abord sur 1'ensemble des
propriétés qui définissent le systéme, dans 1°'idee
d'associer a chacune une mo.sure de ce que l'on pourrait
appeler son "pouvoir structurant®. Mahmoudian a fait deux
propositions® qui vont nous servir de point de deépart. I1
disti: ue ce que nous nommerons la "centralite' des

proprieteés (qu'il appelle co-applicabilité) de leur

‘"geénéralite” (qu'il appelle fréquence paradigmatique).
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Une pxop11ete est d'autant plus centrale que la somme de
ses lrtersectlons avec chacune des autres propriétés
comporte plus d'entites. Unes proprié.é est d'autant plus
générale qu'elle est caractéristique de plus d'entites.

Ces deux aspects sont indépendants comme en témoigne la

figure donnée en annexe I, ol les trois rectangles
correspondent a trois propriétés et les croix a des
entités qui présentent les propriétés correspondant aux
rectangles dans lesquels elles sont incluses.

Pour établir une mesure de l'integration nous
cmmencons par mesurer la centralitée et la généralite de
toutes les propriét#s du systeme. Nous associons a chaque
entité du systeme une valeur égale a la somme des valeurs
de centralitée ou de généralité des propriétés qui la
caractérisent. Ces principes appliques aux systémes
phonologiques gui nous ont servi d'exemple donnent les

résultats suivants:

Centralité Geénéralite
Systémes: A B A B

/e/
/b/
/m/
/t/
/d/
/n/
/K/
/N/

i8
i8
8
i8
i8
8
11
S

i0
10
5}
10
10
5}
7
S

mwwe uu o uw
nmwo un o nunm

Centralitée et généralité aboutissent donc, dans chaque
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systeéme, a la méme hiérarchie, celle que nous avait deja
fournie la prise en compte de la solidarité. Mais ce
résultat est lié au statut particulier des tableaux
phonologiques, tableaux de définitions d'entites
nécessairement distinctes. Si 1'on se propose de traiter
des tableaux plus généraux, par exemple un ensemble
d'éléments lexicaux caractérisés par un ensemble de
pPropriétés syntaxiques, la mesure de l'intégration &
partir de la généralité risque d'@tre fortement
influengée par les entités deéfinies par une seule et méme
propriété lorsque celles-ci sont nombreuses (cf. annexe
II). C’est pourquoi nous calculerons l'intégration d'une
entité en faisant la somme des valeurs de centralité des
propriétés qui la caracteérise.

Pour apprécier l'intérét d'une telle mesure nous
pouvons avoir recours d'abord a notre intuition.
Appliquée a la fameuse analyse en sémes des noms de
sieéges” on aboutit a la hiérarchie suivante. du plus
irtégré au moins intégré (la valeur mesurant

l'intégration figure entre parenthéses): chaise (69),
tabouret (66), fauteuijl (61), canapé (44) et pouf (44).
Il nous semble que ce classement n'est pas quelconque et

qu'on pourrait le mettre en relation avec la notion
d’'objet typique: comme siege la chaise est plus typique
que le pouf de mé&me que 1'hirondelle est un oiseau plus
typique que le pingouin. Mais ce n'est que lorsque nous
disposerons de propositions précises pour la mesure de la
"fréquence'", au sens évoqué ci-dessus, qu'en combinant
"fréquence'" et intégration nous pourrons reéellement
valider l'une et l'autre: permettront-elles de retrouver

la hiérarchie dans la rigueur de structuration que nous
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avens pu observer aux deux niveaux, social et individuel,
de: la réalité linguistique? Autant dire qu'il reste du
pain sur la planche... et pas mal de probléemes. Les plus
importants sont évidemment liés a l'ensemble des
propriétés qui définissent un systéme. Quelles propriétés
faut-il retenir et ont-elles toutes la méme importance?
Autant de question qui se posent déja pour des systemes
aussi simples que les systemes phonologiques ce qui
laisse présager d'énormes - d'insurmontables? -
difficultés.

Université de Lausanne

Remi Jolivet
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Noteg

1. Pour une présentation d'ensemble cf. La linguistique, 16,
1, 1980, p. 5-117; résumé des recherches empiriques dans:
R. Jolivet, Aspect statistique de la structuration lin-
guistique, in: Méthodegs quantitatises et informatiques
dans 1l'étude des textes, Genéve, Paris, Slatkine,
Champion, 1986, p. %507-518. La question présentée dans
cette communication est discutée de fagon plus détaillée

dans R. Jolivet, Mesurer l'intégration?, La lingujstigye.
22, 2, 1986, p. 3-19.

2. Contre  exemple évident en sémantique: en régle générale,
plus un terme est fréquent, au sens statistique., plus son
sens est flou, variable. Le contre-exemple n'est peut-
&tre qu'apparent mais il a le mérite de souligner que
toutes ces notions ne sont pas simples.

Cf. André Martinet, Economie des changements phonetiayes.
Berne, A. Francke, 1955, 396 p.

4. lbid 3.28

I

Morteéza Mahmoudian, Structure linguistique: problémes de

la corstance et des variations, La linguistique. 16, 1.
1980, c¢f. p. 20-23

6. [bid,

/. Cf. Bernard Pottier, Recherches sur l'analyse sémantique
en linguistique et en traduction meécanique, Publications
de la Faculté des Lettres et Sciences humaines de Napcy.
Nancy, 1962, cite d'aprés christian Baylon, Paul Fabre,
La sémantigue, Paris. Nathan, 1978, p. 75
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Annexe ]

Généralite et centralité des propriétés

P

]

Géneralite
By .08
Pz 5
P~ = 9

annexe 11

Enti

CHRIGRMEROOE P

Propriétes
tés

+

Centralijte
(PiNPz)+ (P, nPa)
(P2nPy ) + (P=nPa)
(P-nP;y )+ (PanPz)

nonon

Indices associés aux propriétés:
PL P2 P3 P4 PS

Généralité: 8 2 3 2 3

Centralité: 3 5 6 5 7

Hiérarchies d'intégration des entités selon:

Solidariteé
C (10)
A (9)
E,F,G,H,I,J
D {6)
B (5)

Généralité Centralité

C (13) (23)
A (11) (18)
(7) D (10) (15)
B,E,F.G,H,1,J (8) (9)

E,F,G,H,I,J (3)




La convention X et la structure des unités discursives

1. Introduction

La théorie du discours et la syntaxe de la phrase consti-
tuent deux domaines dont les objets et les concepts sont lar-
gement exclusifs l'un de l'autre : la syntaxe s'intéresse & la
détermination des catégories grammaticales et & leur distribu-~
tion, alors que la théorie du discours décrit la foncticn com-~
municative des énoncés dans l'interaction verbale. Il n'en res-
te pas moins que les é&noncés interprétés pragmatiquement sont
des occurrences de phrases ou du moins d'unité&s syntaxiques,
et que la structuration du discours est régie par des princi-

pes analogues 3 ceux de la syntaxe. Dans les deux domaines,

des unités élémentaires peuvent se combiner pour constituer

des unités complexes, et cette combinatoire se raméne & trois
procédés fondamentaux : la spécification, la subordination et
la coordination (dont la juxtaposition n'est qu'un cas parti-

culier).

Formellement, la différence entre syntaxe et pragmatique
réside dans la nature des unités élémentaires, catégories gram-
maticales d'une part, énoncés minimaux d'autre part. Seules les
catégories syntaxiques susceptibles de réaliser des énoncés
appartiennent & la fois au vocabulaire de la syntaxe et a ce-
lui de la pragmatique. Autrement dit, des catégories comme cel-
les du nom ou du verbe sont purement syntaxiques, alors que la
phrase mais aussi d'autres catégories syntaxiquement complexes

sont accessibles & l'interprétation pragmatique.

Cette caractérisation des différences entre syntaxe et
théorie du discours est purement formelle, et il y a bien en-
tendu des différences substantielles, & commencer par le fait
que la pragmatique traite du discours en situation et prend

aussi en compte des facteurs non verbaux, implicites, ainsi

que des facteurs co-textuels, envisagés d'un point de vue 2 la




fois statique et dynamique. Par ailleurs, contrairement & la
syntaxe, la pragmatique n'a pas pour objet 1'énumération ré-

cursive d'un ensemble d'expressions bien formées, mais l'inter-
prétation d'expressions ou de séquences d'expressions effecti-

vement attestées.

Ces précautions prises, j'aimerais me concentrer sur les
analogies formelles entre constructions syntaxiques et unités
discursives, en prenant comme point de départ les contraintes
sur la structure interne des syntagmes qui ont &té é€laborées
en grammaire générative (convention X), et le modéle d'analyse
du discours proposé par Roulet (1981) et ses collaborateurs
(Roulet et al. 1985).

2. La convention X en syntaxe

Les premiers modéles génératifs transformationnels
(Chomsky 1957, 1965) comportaient deux types de régles : des
régles de réécriture en structure de constituants ou "régles
syntagmatiques", et des transformations. Les régles syntagma-
tiques étaient scumises a4 des contraintes purement formelles
qui permettaient d'assigner une structure arborescente univogque

aux séquences de symboles, mais rien n'empéchait en principe de
Y p p

construire des ré&gles gqui changent arbitrairement l'appartenan-
ce catégorielle d'un constituant, en réécrivant par exemple un
syntagme nominal. en une séquence verbe + adverbe. Ces régles
n'exprimaient donc pas le fait qu'un syntagme d'une certaine
catégorie est nécessairement l'expansion ou la "“projection”
d'un mot de la méme catégorie, qui est la "t&te" du syntagme.
Sur ce point, les grammaires syntagmatiques étaient inférieu-
res aux grammaires catégorielles et aux grammaires de dépendan-
ce, dans lesquelles la notion de téte d'une construction décou-
le directement du formalisme utilisé, Les transformations elles
aussi pouvaient modifier la catégorie d'un constituant, payv

exemple transformer un verbe en nom par nominalisation.

PAFullToxt Provided by ERIC



C'est précisément le probléme des nominalisatlons gui a
conduit Chomsky (1970) & proposer deux contraintes sur les ré-
gles : premi@rement, les transformations ne peuvent pas changer
1'appartenance catégorielle d'un terme; deuxiémement, les ré-
gles syntagmatiques doivent toutes &tre conformes 3 un schéma
uniforme, appelé convention X (ou X', par commodité typographi-
que). Cette convention, dont l'essentiel avait déja été suggé-
ré par Harris (1946), a &té élaborée en détail, notamment par
Jackendoff (1977) et Emonds (1976, 198%8). Elle stipule que tout
syntagme est constitué d'une té&te, obligatoire, appartenant a
1'une des catégories lexicales N (nom), V (verbe), Adj (adjec-
tif) ou & la catégorie grammaticale P (préposition), X étant
une variable sur N, V, Adj, Pl. La téte et les compléments de

X forment un constituant de rang immédiatement supérieur, X'.
Le constituant X' peut &étre modifi& par des constituants a sa
gauche, qui sont ies sp&cificateurs de X', le tout étant un X"
(on dira que X' est une projection de X, et X" une projection
de X et de X'}):

(1) X"

Dans ce schéma, les pointillés représentent la position des
compléments éventuels, qui sont nécessairement des X" eux-mémes.
Quant & SPEC (spécificateur), ce n'est pas une catégorie, mais
une position oll peuvent apparaftre diverses catégories qui

modifient X' et ont les propriétés suivantes :
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Elles appartiennent & une classe fermée.

b) Pour chaque catégorie N, V, Adj, P, il y a une classe dis-
tincte de spécificateurs.

c¢) La position de spécificateur peut &tre vide.

d) Les spécificateurs ont un comportement syntaxigue unigque.
e) Les spécificateurs ne sont pas des syntagmes X" (bien gu'ils

puissent dcminer des syntagmes).

Les spécificateurs du nom comportent les déterminants le,
un, chaque, tout, etc. (une classe fermée d'une trentaine d'é-
léments au maximum). Les spécificateurs de l'adjectif compor-
tent les marques de deyré (tré&s, trop, plus, moins, etc.). Les
spécificateurs de P sont peu nombreux et s'associent de fagon
idiosyncratique avec telle ou telle préposition (tout prés de,

bien loin de, etc.).

Les syntagmes verbaux sont eux aussi conformes au schéma
X', mais le verbe (selon Emonds 1985) a une projection supplé-
mentaire, gui correspond au noeud traditionnel S (phrase}),
avec une position de plus 3 gauche du spécificateur, la posi-
tion du sujet
(2) v

v

Le spécificateur du syntabme verbal correspond au symbole
AUX des modeles génératifs antérieurs, et il domine notamment
les désinences de temps (d'ol le symbole INFL "inflexion" pour
le spécificateur de V").

8
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Comme le verbe a trois projections et les autres catégo-
ries seulement deux, on notera XM@¥ la projection maximale
d'une catégorie. XMaX &gale donc V''', N, adj", P". Certaines
conditions grammaticales peuvent porter sur X", d'autres sur
xMax, la différence n'ayant de contenu empirique que pour les
projections de V.

On constate que le systéme catégoriel prnoposé par Emonds
(1985) ne comporte ni adverbes, ni subordonnants (le complémen-
teur COMP des autres moddles génératifs). Selon Emonds, les
adverbes sont soit des adjectifs en fonction adverbiale (la
plupart de ceux qui sont dérivés régulieérement d'adjectifs au
moyen du suffixe -ment), soit des prépositions intransitives

(cependant, pourtant), souvent supplétives de prépositions

transitives (malgré). Quant aux complémenteurs, ce sont des
prépositions dont l'objet est S (phrase) plutdt que N". La ca-
tégorie P est en fait le “subordonnant universel", qui remplit
le rble gue Tesniére (1959) assignait aux translatifs. On note-
ra par anticipation que beaucoup de connecteurs pragmatiques
appartiennent a cette caté&gorie P : des prépositions transiti-

ves (malgré, & cause de), des “conjonctions de subordination"

en distribution supplétive avec les précédentes (bien que/

quoique, parce que), et des syntagmes adverbiaux qui sont des

projections maximales de P (en fait, en tout cas, en fin de

compte) .

Dans cette version de la convention X', la régle de ré-

gécriture initiale de la grammaire a la forme suivantezz
(3) S —>» NP -~ INFL - VP
ou, en notation barres :

(4) vymax ——p yMax - gppCc(v) - V"

Relevons que le NP (Ymax) est une position obligatoire,

tout au moins dans les langues qui ont un sujet (pour les lan-
gues qui ont un topique sans rdle thématique déterminé, voir

Emonds 1985, 132-138, et Li et Thompson 1976). La configuration

(5
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définie par {4) est la seule ol un XM™aX dominé par un XMaX gojt
syntaxiquement obligatoire, ce qui, comme nous le verrons plus
loin, interdit de considérer le sujet comme une unité discursi-
ve, & moins qu'il ne soit disloqué, c'est-a-dire copié dans une
position facultative.

La régle (4) n'est en fait la régle initiale gue pour les
phrases principales et indépendantes. 11 existe aussi des ex-
pressions syntaxiguement bien form&es qui ne sont pas des phra-
ses mais simplement des XMaX, expressions décrites en détail
par Banfield (1982). Ces expressions (E) peuvent apparaftre

isolément ou &tre coordonnées 3 une phrase ou & une autre ex-
pression

(5) E —> (XMaX) -~ (conJ - §)

Cette régle permet d'engendrer des expressions comme
(6) Une biére!

(7) Encore une biére, et je m'en vais.

11 faut noter que le noeud E ne comporte aucune expansion obli-
gatoire, et qu'il n'est pas enchissable sous S; en revanche,

il peut &tre coordonné ou juxtaposé pour engendrer des struc-
tures comme :

8) E
E E
- '\\
// =
encore une biére CONJ S
/\
RN
ot je m'en vails
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(9) E
E E
\\\\\\A ////////\\\\\\\\
champagne pour CONJ E

tout le monde, ‘

I

et joyeux anniversaire!
(1o E
-
~
P \\\\\\
~
E E
|
'.
i
s "
- - S
~ T
ces raisins sont trop mars. dit le renard

On voit donc que le noeud E est récursif par coordination,
mais il n'est pas ench&ssable sous un noeud autre que E. Les
structures (8) & (10) ne sont pas conformes au schéma X',
puisgqu'un noeud catégoriel y domine directement un noeud du
mé&me ranga. C'est d'ailleurs le cas de toutes les structures
coordonnées, quelles gue soient les catégories conjointes :

[les petits ruisseaux) N"[conj[et] N"[lcs grandes rivigresl]]

(11) a. N"[N"

b. Adj"[Adj"[Adj'[Adj[fatiEUé]]]Adj"[conj[maiS]Adj"[AdJ'[Adi[contentlllll
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Toutes les extensions possibles de la structure ont été
abordées bri&vement : spécification (par des catégories & gau-
che de X'), subordination et coordination. Il faut encore dis-
tinguer entre les compléments internes a8 X' et les compléments
de X". Les compléments de X' sont les objets directs et indi-
rects des verbes d'une part, et les compléments du nom et de
l'adjectif d'autre part, qui sont tous introduits par P et
donc indirects. Les propositYons subordonnées complétives sont
aussi internes a X' et introduites parP (P correspondant alors
d la catégorie usuelle COMP).

Mais il y a aussi des compléments qui sont dominés direc-
tement par XM oy par E, et qui constituent ainsi une deu-
xiéme exception 3 la convention X', au méme titre que la coor-
dination et, comme nous le verrons, avec les mémes conséquen-
ces pour l'interprétation pragmatique. Ce sont tous les complé-
ments et propositions subordonnées "circonstanciels" de la

grammaire traditionnelle, et aussi diverses structures de type

parenthétique comme les incises et les relatives appositives4.

Ces compléments, qui ne sont jamais des arguments de X, peu-
vent apparaltre dans chacune des positions entourées d'un cer-
cle dans (12); la ligne de démarcation principale se situant
entre les compléments internes & X' et tous les autres, car
les premiers ne sont pas susceptibles d'é&tre des é&noncés mini-~
maux au sens ol nous allons les définir.

«12) E
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Les compléments apparaissent & droite de leur t&te, alors
que les spécificateurs sont & leur gauche et les conjonctions
entre les deux té&tes ~ mais il semble y avoir des arguments
pour les attacher plutdt comme frére géuche de la deuxiéme té-
te (v. note 3). On a vu aussi que tous les compléments indirects
sont introduits par la catégorie P, qui apparait & gauche des
P" (P + N" ou P + §), le plus souvent immédiatement a gauche
puisque le systéme du spécificateur de P est trés limité. Spé-
cificateurs, conjonctions et prépositions ont donc une proprié-~
té& commune, celle d‘'introduire un constituant. Cette notion

intuitive de "particule introductrice" pourrait en fait se ré-

véler féconde pour l'analyse syntaxique, automatigue ou non,

mais aussi pour l'analyse du discours.

Comme l'a observé Wehrli (1984), on ne peut pas construire
un analyseur syntaxique automatique entidrement déterministe,
mais on pourrait construire un modéle partiellement déterminis-
te qui exploite les informations fournies par les spécificateurs
pour prédire la nature de la téte (v. aussi Morin 1985). En
effet, les spécificateurs apparaissent & gauche de la téte et
appartiennent & des classes fermées et disjolintes qui permet-
tent de déterminer la catégorie de la téte. On pourrait éten~
dre cette observation aux conjonctions, qui introduisent néces-
sairement un constituant de méme catégorie ou de méme fonction
qu-un constituant déja présent dans la structure, et aussi,
dans une certaine mesure, aux compléments extérieurs a X', qui
sont introduits par des P appartenant aussi & une classe fer-
mée. Pour ces compléments, il faut toutefois tenir compte de
leur grande liberté de position, puisqu'ils peuvent étre dépla-
cés par transformation dans n'importe quelle position disponi-
ble & la périphérie gGauche ou droite d'un V pourvu d'un nombre

quelconque de barres (v. Baltin 1982 et Rubattel 1982).
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En résumé&, la convention X' attribue & tous les consti-
tuants syntaxiques une structure interne uniforme. Etant donné
la convention X', les régles de base se réduisent aux deux ré-
gles de compcsition (13) et (14), auxquelles il faut ajouter
le schéma de ré&gles (15) pour la coordination (schéma qui ré-

sume un nombre infini de ré&gles, v. Dougherty 1970):

(13) E —> x™*  (cong - x™@¥,
(14) v™@* —5 ™% . 1npL - V"

(15) x* —> x (cong - xt)«

i nax . :
ol X~ = X, X', X", Ve , l'astérisque indiquant la

possibilité d'une réitération illimitée.

3. Les unités discursives

La pragmatique du discours a pour objet 1l'étude de macro-
structures qu'il s'agit de segmenter en unités pertinentes pour
la description du fonctionnement du discours ou de la conversa-
tion. Les unités monologiques minimales (au sens de Roulet et
al. 1985) que livre cette segmentation sont des actes de lan-
gage, dont on peut étudier les propriétés en faisant abstrac-
tion de la macro-structure, dans la perspective de la pragma-
tique de 1'¢noncé. L'acte lui-méme peut &tre polyphonique et
constitué d'unités monophoniques minimales (les semi-actes se-

lon la terminologie proposée dans Rubattel 1986, et aussi les
expressions) .

L'acte de langage est pourvu d'une fonction illocutoire,
marquée par un verbe performatif (marqueur dénominatif de fonc-
tion illocutoire ou MDFI dans la terminologie de Roulet 1981)
Ou par une tournure syntuxique (marqueur d'orientation illocu-
tolrc ou MOI). Un acte de langage peut, & lui seul ou combiné

a4 d'autres actes, constituer une intervention, qui est l'unité

8.1
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monologique maximale. Si l'intervention est complexe, on dis-
tinguera entre l'acte directeur, non supprimable et porteur de
la fonction illocutoire de l'intervention, et des actes subor-
donnés. Les interventions elles-mémes entrent dans des struc-

tures dialogiques d'échanges.

Si la structure de l'échange n'a aucun analogue en syntaxe,'
l'intervention présente de nombreuses similitudes avec les cons-
tituants syntaxiques x™8%. J1uynité minimale (acte de langage)
peut constituer & elle seule une unité maximale (tout comme un
adjectif sans spécificateur ni complément peut constituer un
syntagme adjectif), ou se combiner avec d'autres unités selon
les mémes procédés que les unités syntaxiques, c'est~-a~-dire par

subordination, spécification ou coordination.

Jusqu'ici, l'analogie est incompléte puisque la seule va-
leur de X pour une unité discursive est l'acte de langage, alors
qu'en syntaxe X est une variable sur les catégories nom, verbe,
adjectif et préposition. Mais en fait, si l'acte de langage est
1'unité monologique minimale, il existe au moins deux types de

structures associées & un énonciateur ou du moins & un auteur

distinct6 et fonctionnant donc comme des unités discursives:
max

il s'agit des expressions (£) et des unités syntaxiques X
dominées immédiatement par Xmax (semi-actes, v. Rubattel 1985,
1986). Ces unités monophoniques minimales sont liées aux autres
constituants de l'intervention par des fonctions interactives,
tout comme les actes de langage c..nstitutifs d'une intervention
complexe, mais elles n'ont pas de valeur illocutoire car elles
ne comportent pas de verbe qui puisse marquer cette valeur.
L'acte de langage a ainsi une structure parall&le 3 celle de
V''', avec un marqueur illocutoire paralléle a la position INFL
(spécificateur du verbe). Les autres unités discursives minima-
les, expressions et semi-actes, ont une structure paralléle a

celle des X™®* autres que Vmax, c'est-a-dire que ce sont des X".
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On a vu qu'en syntaxe, les catégories X' et X" sont des
projections de X, en ce sens qu'elles retiennent les propriétés
de leur té&te: un X' 2¥ complexe, pourvu de spécificateurs et de
compléments, a essentiellement les propriétés de X. De fagon
analogue, une intervention complexe remplit dans la structure
de 1l'éch:ange la méme fonction que son constituant directeur,
gu'on peut donc assimiler & la téte de x™* | Autrement dit, un
constituant directeur selon la terminologie de Roulet et al.
(1985) est la t&te d'un constituant de m&me nature mais de rang
supérieur. L'intervention peut ainsi &tre considérée comme la
projection maximale de l'acte de langage directeur. Si I repré-
sente l'intervention, A l'acte, AD l'acte directeur et AS un
acte subordonné, les structures 4'intervention complexe illus-

trées par (16) peuvent &tre notées sous la forme de (17):

€16) i b. I

N

AD

A

N\

A" A




Les constituants A" sont donc des Amax-l’ dont la té&te est

un A' et finalement un A, si A prend la valeur "acte de langage".
. a :
si la téte de A"2* est un semi-acte ou une expression, Amax

égale A" (v. infra).

Pour A = acte de langage, on doit avoir, en accord avec la
convention X' et pour une té&te & trois projections, la structu-

re suivante

(-2

La position facultative (Amax) 4 droite de la té&te A est

un complément interne & A', et il peut y en avoir plusieurs.
Quelles sont maintenant les valeurs associées & X et a Y ? Ce
qui distingue les actes de langage des semi-actes et des ex-
pressions, c'est que les premiers comportent un marqueur déno-
minatif de fonction illocutoire (MDFI) ou un marqueur d'orien-
tation illocutoire (MOI). Ce que actes, semi-actes et eXpres-
sions ont er commun, c'est la possibilité d‘un marqueur indica-

tif de fonction illocutoire (MIFI) comme certes, justement,

quand méme, etc. L'un des termes X ou Y de (18) est la posi-
tion du MDFI ou du MOI, l'autre celle du MIFI. Comme les MIFI
apparaissent normalement A gauche ou du moins & l'extérieur du
MDFI ou du MOI, 1'hypothe@se la plus simple consiste & assimiler
X & la position du MIFI et Y & celle du MDFI/MOI7.
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Pour les expressions et les semi-actes, Amax prend la va-
leur A", et on obtient la structure (19), ol X est la position
du MIFI :

a9

aMax,

Dans (19), X est manifestement le spécificateur de A', alors
gue dans (18), c'est Y qui est le fr@re gauche de A' et qui
devrait en &tre le spécificateur, X occupant une position pa-
ralléle & celle du sujet en syntaxe. Or, on a proposé& a diver-
ses reprises en grammaire générative de considérer le sujet
comme un spécificateur de la phrase (p. ex. Jackendoff 1968).
En syntaxe, cette hypoth&se se heurte & l'objection que le su-
jet est obligatoire et sélectionné par le verbe, dont il regoit
un rble thématique. Dans la structure de l'acte de langage,
cette objection est non pertinente, et rien n'empéche de consi-
dérer que X et Y sont tous deux des spécificateurs de l'acte
(ou de 1l'intervention). Il suffit d'éterure la notion de spé-
cificateur aux noeuds (en fait aux deux noeuds) qui sont les
fréres gauches de la téte, alors qu'en syntaxe le spécificateur
est le noeud qui est immédiatement A& gauche de la téte, le

noeud le plus & gauche ayant le statut particulier de sujet.

Les structures (17) & (19) prévoient des compléments, soit
hors de A™2% (17), soit dans A' (18-19), Il y a de fait des
actes ou semi-actes subordonnés du premier type sans connecteur

pragmatique (ou avec seulement un MIFI), par exemple :

8¢




(20) Tout le monde est parti, il n'y avait plus rien & voir.

(21) La fourmi, qui &tait économe, n'était pas préteuse.

Dans ces deux exemples, on pourrait insérer un connecteur
comme parce gue, c'est-a-dire un marqgueur de fonction interac-
tive (et non plus il}ocutoire). Les connecteurs de la classe
de parce gue sont des subordonnants, tant du point de vue syn-
taxique qgue du point de wvue pragmatique, et ils appartiennent
tous 3 la catégorie syntaxique P définie au 8§ 2. Les actes et
semi-actes subordonnés par ces connecteurs sont simplement des
P" dont le complément est un Amax' et on a la structure sui-

vante

(22; pn

SPEC(P)

jor
P Ama

X

Comme en syntaxe, la classe des spécificateurs de P est

trads restreinte: justement parce gue, bien malgré, etc.,

c'est-a-dire des MIFI qui spécifient le connecteur et non l'ac-
te subordonné. Cf. la différence d'interprétation entre les

deux €énoncés suivants

(22) Elle est partie, justement parce que tu es insupportable.

(23) Eile est partie parce que, justement, tu es insupportable.

Les expressions quant & elles ne sont jamais subordonnées
dans une structure comme (22), du fait qu'elles ne sont pas en-
ch8ssables syntaxiquement. En revanche, ccs expressions peuvent

8trc pragmatiguement subordonnées, pour autant qu'il n'y ait

8¢

pas subordination s, ataxlque
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(25) Je m'en vais: zut pour ces zombies!

En résumé, et avant d'aborder la coordination, on a les
schémas généraux suivants, pour AMEX o Attt (acte) et ATEX o v

(semi~acte, expression):

(26) AT
(MIFI) MOl A" (AMax, (pmax,
MDF I | /\
A (MIFID) P
A (amax, - pmax, P (amax,
(27) A
(MIF1) A
///W\\\\\

A

Il reste 3 décrire la coordination, pour laquelle il
suffit de reprendre le schéma de régles (15) répété ici, en

prenant A comme valeur de X

(15) x* —> x' (cong - xt)*

J6
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On peut coordonner des constituants discursifs divers,

pour autant qu'ils soient de méme rang; par exemple :

(28) Amax

max N
A ADax

/\ A
c est gent11 CONJ

de m'inviter

\
mais \\\ max

P
[ AR}
Je ne peux
pas venlr,

parce que CONJ
j'ai du
travail

(parce) que
j'aimerais
finir avant
dimanche

Notons qu'un constituant & gauche d'une conjonction peut
@tre implicite (et qu'un &noncé isolé peut donc commencer par

une conjonction).

Les lmarqueurs de structuration de la conversation (MSC)
décrits par Auchlin (1981) ont la méme distribution que les
conjonctions, mais ils peuvent constituer des &noncés a eux
sculs, le constituant gauche ct aussi le constituant droit

pouvant &tre implicites :
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Alors tu viens

Bon, je viens.

Alors tu viens

Bon!

4. Unités discursives et catégories syntaxiques

Si la spécification, la subordination et la coordination
des unités discursives sont des procédés identiques a ceux
qu'on trouve en syntaxe, l'unité discursive minimale notée
ici A a en revanche un statut différent de celui des catégo-
ries syntaxiques N, V, Adj, P. Ces derniéres sont enregistrées
dans le lexique et appartiennent & une liste finie, guoique
ouverte (sauf pour P). Elles sont souvent analysables morpho-
logiquement, mais elles n'en constituent pas moins les unités
élémentaires de la syntaxe, en ce sens que les régles syntaxi-
gues n'ont pas accd@s & la structure interne des mots (du moins
pour ce qui est de la morphologie dérivationnelle; pour la mor-

pholcgie  flexionnelle, v. Anderson 1982 et Emonds 1985, ch.5).

L'unité discursive notée A est quant & elle une unité
syntaxiquement complexe, qui n'est pas enregistrée dans le
lexique mais engendrée par les régles syntaxiques qui réécri-

max
vi t les X (notamment les catégories E et S, mais aussi

max, 8 .
4 itres X ).° Les unités notées A"°F et pM2X représentent

tout segment 4'énoncé pourvu d'un énonciateur ou d'un auteur
potentizllement distinct,9 pour autant qu'elles soient elles-
mémes soit radicales, soit dominées immédiatement par un afmax
ou un pM%, Cette définition de 1'unité monophonique minimale

est €équivalente A celle proposée dans Rubattel (1986), ol elle

est définie comme Lmax [ooe xmax .+e+], & ceci prds que le sujet

grammatical est ici exclu de cette définition, car le sujet
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est une position syntaxiquement obligatoire. Seuls en effet

des constituants non obligatoires sont susceptibles de recevoir
une'interprétation pragmatique propre, les constituants obliga-
toires déterminant la bonne formation des expressions & intexr-
préter. Cette restriction peut paraitre étrange en ce quli con-
cerne la catégorie phrase (8), mais il faut rappeler que S est
soit une réécriture de E (qui ne comporte aucune catégorie
obligatoire), soit le symbole initial de la dérivation (et rien
n'oblige & commencer une dérivation); seules les S qui sont des
subordonnées complétives peuvent &tre obligatoires, par sous-
catégorisation, mais elles ne sont alors justement pas des
unités discursives : par exemple, un verbe performatif suivi

d'une complétive (je te promets que je te rendrai ton livre)

constitue un acte de langage unique et simple.

En résumé, un constituant syntaxique peut &tre une unité
discursive (unité monophonique minimale) s'il remplit les deux
conditions suivantes

a) C'est un Xmax [... xmax |

b) C'est un constituant facultatif.

max

On a vu que le sujet. qui est un Nmax [ees V ...], ne

remplit pas la seconde condition, & moins qu'il ne soit dislo-
qué, c'est-3~dire copié dans une position facultative. Il y a
aussi des constituants qui remplissent la seconde condition
mais non la premidre, par exemple (31), opposé & (32) qui sa-
tisfait aux deux conditions (v. Groupe i-1, 1975, et la dis-

cussion 2o ces exemples dans Rubattel 1985):

(31) 1l l'aime parce qu'elle est riche (= c'est parce qu'elle
est riche qu'il l'aime).

(32) 11 l'aime, parce qu'elle est riche.




Si 1'on reprend les schémas (17) et (18), on voit que des
amax peuvent &tre des compléments & l'intérieur de A'. Cette

configuration correspond précisément & l'exemple (31): ce ne
sont pas les propriétés structurelles internes de paxce qu'elle
est riche qui 1l'emp&chent de fonctionner comme une unité mono-
phonique minimale, mais la structure dans laquelle elle est

enché@ssée. Parce qu'elle est riche a donc bien certaines des

propriétés d'une unité discursive, mais elle est dépourvue de
1'autonomie qui en ferait un &noncé minimal. Par ailleurs, ce
n'est pas un argument du verbe aimer, et on peut en fait dis-
tinguer trois types de constituants :

a) Les unités monophoniques minimales, pourvues d'un énoncia-
teur ou d'un auteur.

b) Les unités discursives non autoncmes (dépourvues d'auteur
propre).

c) Les arguments des verbes et autres compléments syntaxique-

ment obligatoires, qui ne sont pas des unités discursives.

5. Régles génératives et régles interprétatives

Si les diverses structures discursives possibles ont été
présentécs sous forme d'arbres et non sous forme de régles de
réécriture, c'est que de telles régles feraient double emploi
avec les régles génératives de la syntaxe. Les structures dis-
cursives peuvent &tre dérivées de la structure syntaxique de
surface (ou plus précisément de la formé logique, v. Rubattel
1986) par des reégles interprétatives.

On peut cependant se donner des régles de bonne formation
des structures discursives, ne serait-ce que pour s'assurer de
la cohfrence interne du systéme et de sa compatibilité avec le

modéle du discours dont nous sonunes parti. Ces régles, dont le

statut est purement heuristique, sont données en annexe.
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Ces "ragles de composition" appellent quelques remarques :
q

L'ordre et le nombre des constituants discursifs est trés
libre, ce qui résulte du caractére facultatif de ces cons-

tituants et des transformations qui affectent des xmax
X

dorinés immédiatement par xma

Seules les structures de l'intervention, de l'acte de lan-
gage, des semi-actes et des expressions ont été décrites
ici. Les unitds plus vastes (&change) n'ont pas été abor-
dées expressément. Quant aux unités les plus petites, qui
n'ont jamais fait l'objet d'une description pragmatique,
leur statut reste & préciser : l'unité &élémentaire A a été
définie comme la téte de A', et A' comme la téte de A",
mais ni A ni A' ne correspondent & des entités pragmatiques
reconnues. On pourrait considérer A comme un Simple contenu
propositionnel, abstraction faite de sa valeur illocutoire
et de sa fonction interactive - ce qui permettrait de dé-
terminer précisément le segment d'énoncé auquel s'applique
la condition de contenu propositionnel proposée dans Roulet
et al. (1985, ch. 3).

Les faits de rétro-interprétation, y compris ltintégration
rétroactive des mouvements discursifs, ont &té& laissés de
cBté. On pourrait songer & les incorporer dans ce modéle
d'une fagon analogue & la formation de parenthétiques en
syntaxe, par adjonction ultérieure d'un constituant & un

constituant déja présent dans la structure (cf. note 8).

Les marqueurs indicatifs de fonction illocutoire (MIFI),
qui sont pour la plupart des adverbiaux, sont ici inte" -

prétés comme des spécificatcurs des unités discursives,

bien gu'ils ne soient pas engendrés syntaxiquement en po-

sition de spécificateurs d'un constituant. Ils regoivent
en fait leur statut de spécificateur par interprétation,

moyennant 1'extension de la notion de spCcificateur pro-

[
(9]




posée au § 3. Par ailleurs, leur statut d'adverbiaux
(c'est-3—~dire de P")} leur pérmet une grande liberté de
position, et ils n'apparaissent pas nécessairement en sur-
face comme frére gauche du constituant discursif qu'ils
modifient. Leur position de départ est toutefois récupé-

rable, comme celle de tout constituant déplacé par trans-
formation.

Appendice : régles de bonne formation de 1l'intervention

(1) amax (MSC) - (Amax)

max max

Al (A™%) - cong - aM@¥

- A"

A (MIFI) - {

MDFI%
MoI

A" (MIFI) - {?:S

max

A - (A )k -

P - (Amax)

max
X

(o0 X est une catégorie syntaxique).

Université de Neuchitel Christian Rubattel
Institut de linguistique
CH 2000 Neuch8tel
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Notes

1. Suivant l'inventaire proposé par Emonds (1985). La catégorie de 1'adjec-
tif est abrégée ici Adj et nonm A pour &viter toute confusion avec l'abré-
viation de l'acte de langage.

Comme 1'ordre des comstituants est sujet 3 variation paramétrique d'une
langue i l'autre, les régles telles que (3) sont plus précisément des
"régles de composition de base". Les régles de réécriture propres a cha-
que langue peuvent s'en &écarter pour autant que seul l'ordre linéaire,
muis non les relations de dominance, en soit afcecté.

On pourrait aussi considérer que les deux conjoints sont de méme rang,

ce qui correspondrait a la structure (i) plutdt qu'd (9-11):
i X

—
X CONJ X

Les faits d'intonation et de ponctuation plaident plutdt pour la struc-
ture (9-11).

Pour les incises, v. Emonds (1976, ch. II.9); pour les relatives apposi-
tives, v. Emonds (1979). Dans les deux cas, c'est la structure de surfa-
ce qui importe ici, et non la source proposée par Emonds.

Il faut ajouter qu'un échange peut &tre enchdssé dans une intervention
(8change subordonné). Par ailleucs, les interventions ne fonctionnent

pas nécessairement comme constituants immédiats d'un &change: elles peu-
vent 8tre subordonnées 3 une intervention, soit directement (intervention
subordonnée), soit rétroactivement; dans ce dernier cas, il s'agit d'un
mouvement discursif (au sens de Roulet 1986).

En accord avec Roulet et al. (1985, 72), j'appellerai auteur le respon-—
sable ou la voix d'un segment d'énoncé polyphonique qui ne se confond
pas avec 1'énonciateur de 1'intervention. L'usage du terme "&nonciateur

subordonné" dans Rubattel (1985, 1986) pour désigner 1'auteur peut préter
a confusion.

De plus, la position du MOI/MDFI correspond ainsi & la position de INFL,

qui réalise syntaxiquement le marqueur illocutoire. Mais rien d'essentiel
ne serait changé si on adoptait l'hypothdse imverse, car il suffirait de

postuler une transformationm locale.

On pourrait aussi considérer que le noeud E n'est pas engendré par les
régles syntaxiques mais comstruit par des régles interprétatives, comme
le propose Verhagen (1979).

. . max - - ~ ,Max
En fait, P peut apparaitre dans tous les contextes ol apparait A s

y compris comme acte indépendant, par exemple dans un couple question-
réponse comme: . .
P A. Pourquoi tu dis ga ?

B. Parce que ! / Parce que tu m'embétes !

max ' max n
P n'est donc qu'un A dont la téte est un connecteur appartenant
& 1 catégorie syntaxique P.
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-ue l'infcrmaticien ¢st le traducteur et l'interpréte du
ror1er,

"e parevlles codificatrons ont-elles &té tentées
ailleurs? Des documents asaninistratifs internes nous ont
appr1s cue celo & été le cas avec succés aux Etats-Unts
(le systime Puwsel-Soundex (RS)}), 5 Colegne et & Uienne.

czntraire de Genivue, les registres fFotrony-
g.tres villes et notamment celut de Co'ogne
stversififts, Et 12¢ méthodes Jdiffératent:
(svlcn le R:i) %tant plutdt tndjuctive -
sistigua 11 faut remonter & un systéme
€ gsianes e suvstitution; en revanche,
voulznt £ ctive pt plus nuancée, tn
& las farticulartités contextuelles,
we dre Jiaaprches oarosjresstives g0 al-
et les concégurences. fAux concityons
viennot: p3aralt,plus confsprme; mats
erner ¢es cha-ps dtenZus, <ans doute Quel-

relat<versnt rigidas s'tingoseront 3 leur

contact “'un reqistre Je patranyres spicifigue-

internatidnal comne celui des hatitants genevcis,
les praoblémes Je fond Pvoqués plus haut se corsant. Tout
en oppliquant sssentcellenent Ya phonitisee feangate, 1le
lingJainte devry, 'ans une certatine mesure, aus«y tenip
ronpte ‘ts lois phcnétiques et phonologiques qQut régissent
les langues interférentes les plus friquentes tels que
1'allemand, 1'italien, l1'analatls, 1'espaanol et {1 évitera de trof
viclenter ey noms sémitiques, astatiques tonals, africains
st d'autree patronyses originalement écrits dans des al-

phabets non latins. Encore faut-11l savoir {dentifivr les
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diverses paravenanc 3!

e telles tnterfipzncas tafluencerant 1'3itablis,erunt
des UTnventaires phonéntiguas. Yeciel gqualques pxenples,

Le phonogramme 12 se tr2uve, eatere 3uteres, 3 1'iai-

tiale des noms sulvants: Thatcher, Thencorou, Thepepanya,

Theus, Thiuvagaraje, Thornton, Thouvenz?, Jhu, Thyregod,

et Y1 représenta [t]Jsu ]B], phonéme nzn francatls. Les

deux articulaticns seraoat & céunie en un archiochonéme.
L'allemand, l1'an3leis, le gortujais possédent des

d¥phtongues, vna catégorie de phondrec aut, en frangats,

ne subsistent que par des graphémes. iHctaznment les diph-

tongues anjlalses peuvent rev@tir ce nombreuses graphies:
les séaue eer, (-)zar, (-lece, -gir, -Xec-, -ea,
exemple, 3 toutes (if]. Le francophsne qut
articule ile patronyme Pauletts {peléto] ou(pdleito] ne

retient cu'une Mmonophtonaue paur su =+ Al réuut les

gémindwes ea uyne CONS:ZANE ynlare, Zn p2oe L2, T e

nom flanand Hallaert, le phanxgram-e -22- note la valeur
dr /e/

e Pfaff 3 ffyffer, tous les patrongmnes cecamencant
par (pf] sont phonétiguenent germanizues, et U'initiale
¢tant, Gans un registre nominal, de premiédre {wportance,

1ls fornent donc un viritable lot. B2 son cdtd, /s/

italttal  suvivi de voyelle égale en frangois [(s],

lemane [7].

Ces 2chantillons permettent c¢'dvaluer les difficultés

que pose le teaitement universel d'un ensemble de noms

hétérogéne par epxcellernce bien que J'svance certatins dé-

terminants comme les accents et 1'{ntonation sotent fcar-

téo, Lo vodification prapanée est 2nvcre en pletne gesta-

tion.
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J¢urquztl se référer 3 des Jonnées phonétiques et
phecnolcgiques de langues étrangdres alimentant le registre
genpvcis? Me faut-11l pas y voir d'inutiles scrupules 51
les analyses se fondent sur des noms imprimés? Peut-2tre
celui qui chosifie les patronymes réagit-11l ainsti. Pour-
tsat, le systéne aui est 3 développer devra ultértieure”
ment acrsi susffi{re 3 l'enpsgistrement Ce noms prononcés
.oPr Yz vi€, 2'aitee part, 1le chonéticien~phonologue con-
ccient de lecp valeur personnelle et distinctive sera
ornsible 3 1'i{mpsrtance que chaque herme attache 3 1a
"yenne" orcnonciation de son patrenuyme. Nomnepr une per-
scnne s{aaifie la Zistinnuer, 1'individualiser et désigner
scn acrsartenance ‘amiliale. voire ethnicue. Or, aucune
infsrratisation de reaistres noninaux rendra un vratl
wervice 3 1'homae en annulant son Tdentité, son "uni-
~yta", C'epst pr.rquot 11 est Zgalement nércessaire de
saveir reconvertir tes &1liments codifiés en ces noms

per.onnels et phondtiquement vivants.

Université de Genéve Sibylle Vater

Centre de poétique et

de phonétigque
CH 1211 Genéve
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Ambiguité, malentendu et activité paradiscursive

Introduction

Si dans le processus de communication, la compréhension peut étre saisie comme un
cas particulier de malentendu, un des intéréts majeurs de la linguistique consistera
en 1'étude des dysfonctionnements de la communication, en 1'explicitation de leurs
sources, de leurs effets et des stratégies utilisées par les locuteurs pour les

surmonter.

La linguistique se trouve confrontée & un objet par essence évanescent, flou,
imprévisible et variable, dont i1 s'agit de saisir la "cohérence" dans le cadre

d'un modéle adéquat.

Or, 1'un des prérequis pour 1'élaboration d'un cadre susceptible d'intégrer les
caractéristiques particulidres de 1'activité verbale consiste & expliciter plus
précicément les différents parametres en jeu dans ses dysfonctionnements, ainsi que

les différents niveaux d'analyse qu'ils font intervenir.

parmi les dysfonctionnements généralement évoqués, soit, les ambivalences, les
ambiguités, les lapsus, les non-dits, les jeux de mots, les métaphores, la commu-
nication non-univoque, les malentendus, etc. - je retiendrai principalement ici

les cas d'ambiguités et de malentendus, dans la mesure ol ils représentent deux

des pbles du processus de dysfonctionnement de la communication et en sont par 1a
particuligrement révélateurs. I1s en constituent respectivement la source et
1'effet. Disons plus généralement que 1'ambiguité reléve du processus de production,
alors que le malentendu incombe au processus de reconnaissance - il s'agit ici d'un
"mal compris" par le récepteur, récepteur pris au sens large du terme, vu 1'atter-
nance des réles dans le discours -. Le Grand Dictionnaire Encyclopédique Larousse
établit d'ailleurs clairement la distinction :

- "ambiguité : caract2re d'une unité linguistique possédant deux ou plusieurs
représentations a un niveau linguistique donné, tandis qu'elle ne

posséde qu'une représentation aux autres niveaux."

- "mlentendu : fait de se méprendre sur quelque chose, en particulier sur le sens
d'une parole, d'un mot, sur la réalité qu'ils recouvrent; méprise,

équivoque,"

El{fC‘ 1 1 () GBEST COPY AVAILABLE
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1. Types d'ambiguités

RIC

1.1

1.2

Ambiguités linguistiques

Concevoir 1'ambiguité en relation avec le malentendu, c'est d'embliée 1a
situer au niveau du dire et non du dit, c'est-a-dire au sein d'un processus
actif de communication verbale.

Or, la plupart des études portant sur 1'ambiguité se sont fixées sur le
plan de 1a langue (notons ici 1'essor des recherches sur ce sujet dans le
cadre de l1a GGT), des unités minimales (phondmes) aux formes maximales
(phrases); nous en donnons ci-dessous une typologie (inspirée principate-
ment de R. Martin, 1985) :

a) Ambiguité phonologique :

It gent la : %/ qui le menace

b) Ambiguité morphclogique :

Il dit que Fierre ventre demain

c) Ambiguité lexicale :

Elle refait eon cours

d) Ambiguité syntaxique :

Elle coupe la tourte cormme une tarte

e) Ambiguité de phrase :

Quand elle est revenue, Marie avait le sourire.

Cependant, comme le reldve C. Fuchs (1985), un grand nombre d'ambiguités
inhérentes & 1a langue - quel que soit le niveau auquel elles apparaissent -
sont levées dans la réalité du discours, en contexte linguistique et
situationnel. Et cela s'avére vrai pour les exemples que j'ai cités (a-e).

En discours, ces énoncés ne sont généralement pas ressentis comme ambigus
par les locuteurs et par voie de conséquence ne suscitent pas de malentendus,
ceux-ci étant par essence interactionnels,

Ambiguités discursives

Est-ce a dire des lors que 1'ambiguTté est un fait de lanque et ne concerne
pas la parole, ou le discours ?

Certes, non, car comme le dit justement C. Fuchs (198%), certaines ambiguités
ne sont pas levées dans le discours. Les contextes linguistique et
situationnel ne suffisent pas toujours A rendre transparente 1'intention du

locuteur
10
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soit 1'exemple de Martin (1985) ;. _ pour obtenir un tel poste

Sophie est bien jeune! - pour sortir avec un homme aussi vieux
- pour s'habiller ainsi

Le discours lui-méme peut étre générateur d'ambiguité; c'est-a-dire, qu'une
phrase non ambigué en tant que telle peut devenir un énoncé ambigu en discours,
en fonction d'un contexte linguistique et situationnel particulier. Et c'est
précisément & ce type de phénomene que je m'intéresserai ici dans la suite de
mon développement.

En résumé, nous pouvons définir trois situations possibles :
a) ambiguité virtuelle, non effective dans le discours;

b) ambiguité effective dans le discours;

c) ambiguité engendrée par le discours.

. Ambiguité discursive et stratégies paradiscursives

Dans 1'é6tude dela dyade "ambiguité - malentendu", seules les ambiguités

b) et ¢) nous intéressent, en tant que problemes effectifs de communication,
C'est pourquoi, nous utiliserons dorénavant, pour parler de ces deux types
d'ambiguités, le terme d‘ambiguités discursives.

Les ambiguités ne nous intéressent pas en tant que telles, mais en tant que
percues comme probléme 3 résoudre par les locuteurs. Une ambiguité peut, par

exemple, provoquer un dysfonctionnement communicatif sans que les locuteurs en

soient conscients, mais cernée uniquement par un tiers ou par le linguiste...
Ce n'est que lorsque 1'ambiguité se trouve effectivement ressentie comme pro-
bl2me que le locuteur met en oeuvre des stratégies pour le résoudre, soit,
recourt 2 1'activité de paraphrase. Et soulignons que pour le linguiste, le re-
cours 3 ces stratégies constitue le seul moyen d'identifier 1'ambiguité dis-
cursive. Celle-ci n'a d'existence que par les processus qu'elle déclenche.

Dans ce sens, 1'ambiguité discursive n'est jamais un donné, mais un "construit".
Mais dans ce cas, alors, comment saisir et théoriser une "réalite" engendrée en

gme temps que résolue par le discours ? Quelle est la nature de cet objet qui
e construit en méme temps qu'il se dissout dans 1'activité de paraphrase ?
Notons par ailleurs que le terme de "“paraphrase" pose lui-méme probléme, au vu
des distinctions susmentionnées. Les stratégies de reformulation ne portent pas
sur des phrases, en tant qu'entités isolées et virtuelles de la langue, mais sur
des énoncés ou ensemble d'énoncés ancrés dans un contexte discursif et
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situationnel. C'est pourquoi nous les qualifierons dorénavant de stratégies
paradiscursives qu'elles portent sur un énoncé ou sur une suite d'énoncés.

- Le malentendu comme condition de déclenchement de 1'activité paradiscursive

On pourra s'iatéresser aux stratégies paradiscursives du paint de vue de leur
manifestation formelle, comme le fait Glilich, ou Vion, par exemple, mais aussi
du point de vue du principe méme qui régit leur fonctionnement ou plus préci-
sément de celui des conditions de leur foncticnnement.

C'est & ce deuxigme aspect de la mise en discours (selon les termes de
Benveniste), ou mise en paradiscours, que nous nous intéresserons ici plus
particuliérement.

A notre sens, 1'activité paradiscursive ne s'explique pas au sein de la dyade :
ambiguité discursive - stratégies paradiscursives. L'ambiguité discursive en
tant que telle n'entraine pas directement le déclenchement de 1'activité para-

discursive. Ce qui motive 1‘'activité paradiscursive consiste en 1'effet,

Et comme nous 1'avons montré, un des effets majeurs de 1'ambiguité discursive
consiste en un malentendu. Celui-ci va servir de "repere constitutif" de
1'activité paradiscursive. Ce repére peut &tre réel, et dans ce cas 1'activité
paradiscursive agit a posteriori pour évacuer le malentendu, pour rétablir la
cohérence sémantique, ou i1 peut &tre postulé, et dans ce cas, il s'agit de
stratégies paradiscursives a priori, ou préventives, pour éviter le malentendu.

Celui-ci peut donc fonctionner aussi bien comme repére positif que comme repére
négatif.

Servant de déclencheur & 1'activité paradiscursive, il constitue en queique sorte
le "pivot" autour duquel s'organise 1a relation ambiguité discursive - activité
paradiscursive. Disons qu'il n'"est" pas, mais qu'il “opere".

Dans 1'énoncé suivant, par exemple :

Cet homme est grand, je vewr dire qu'il cst digne de respect,
1a deuxiéme partie de 1'énoncé, soit la reformulation, n'est pas motivée par
1'ambiguité proprement dite, mais par 1a ccnscience qu'a le locuteur du risque
que 1'é1ément lexical "grand" soit "mal entendu" par son interlocuteur, du fait
de son caractere virtuellement ambigu.
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effectif ou postulé, de 1'ambiguité discursive par les interlocuteurs en présence,
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La stratégie paradiscursive utilisée ici releve en fait moins du discours lui-
méme que du passage de la langue au discours, Elle apparait comme stratégie du
discours pour pallier les indéterminations de l1a langue.

. Activité métadiscursive et activité paradiscursive

Les stratégies paradiscursives ainsi que les conditions de leur déclenchement
rel2vent plus généralement de ce que 1'on convient d'appeler la "compétence méta-
linguistique" ou plus précisément "compétence métadiscursive”.

Vion (1985,5) en donne 1a définition suivante :
“La compétence [métadiscursive] permet au locuteur, en se positionnant dans le
circuit du dire et de 1'échange, de pouvoir adapter sa parole & la situation,
de reprendre le discours d'autrui, comme son propre discours, en utilisant des

formes de codage plus ou moins différenciées. D'une mani2re plus générale, (la

paraphrase], la reformulation, 1'explicitation, la glose, la définition rele-
vent de cette compétence métalinguistique [ou métadiscursive], qui, par une
sorte de régulation, permet la gestion de 1'échange linguistique et de 1'in-
teraction". [p.233].

Cette définition, quoiqu'intéressante est & notre sens trop générale et omet

une distinction qui se rév2lera opératoire pour notre propre analyse. En tant
que travail sur le discours, en tant qu'"opérateur" ou “régulateur” de 1'activité
discursive, elle peut étre elle-méme, ou non, discours; c'est-3-dire qu'elle
consiste en une double activité explicite et implicite. Les stratégies parddis-
cursives ne reldvent alors que de 1'activité explicite, elles constituent les
traces formelles de 1'activité métadiscursive. Dans ce sens, activité métadis-
cursive et activite ri.radiscursive ne coincident pas totalement, la seconde ne

recouvrant qu'une partie de la premigre.

Les stratégies paradiscursives ne sont pas des opérations sur le discours, mais
bien les traces de ces opérations. Et si le discours consiste déjd en un ensemble
de traces d'opérations discursives, les stratégies paradiscursives apparaitront
comme des traces d'opérations sur des traces d'opérations...

Appeions a-tivité métadiscursive, la double prise de conscience de la source

(ambiguTté, et de 1'effet (malentendu) d'un dysfonctionnement discursif et plus
spécifiquement, stratégies paradiscursives les moyens formels mis en oeuvre

pour 1'exprimer.
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Ainsi, si les stratégies paradiscursives constituent un moyen privilégié pour
accéder & 1'activité métadiscursive, celle-ci ne se laisse pas réduire

aux seules traces verbales. L'absence de traces verbales n'implique pas 1'absence
d'activité métadiscursive, comme nous le verrons dans 1'exemple qui va suivre;
d'oli 1a nécessité d'élargir notre cadre conceptuel.

D'autres formes de comportement, comme le rire, par exemple, peuvent apparaitre
p

comme trace d'une activité de reconstruction métadiscursive extrémement complexe.

. Exemple complexe d'ambiguité discursive

Q
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Situation : Un homme (H) et une femme (F) sont dans une brasserie. F propose
d'aller au comptoir chercher deux cafés. Lorsqu'elle revient, chargée
des deux cafés, H s'empresse de débarrasser la table de son manteau
qu'il avait déposé 1a négligemment.

H : (tout en enlevant gon manteau) Oh.! mon manteau!
F : Mais, je ne vais pas le salir.
H : (perplexe, tout d'abord, éclate de rirve...)
La double réaction de H : perplexité, puis rire apparait comme la trace de deux

moments dans 1'effet de 1'énoncé de F sur H : la perplexité constitue la trace
d'un réel malentendu, alors que le rire en révdle la résolution.

En fait, 1'ambiguité se joue 2 un double niveau d'énoncé et d'interaction :

- ambiguité linguistique, tout d'abord, sur Ok!, que 1'on peut paraphraser comme
suit

a) oh! excusez-moi!
b) Oh! attention!

- ambiguité d'interaction, ensuite, dans la mesure oi le malentendu ne provient

pas de 1'ambiguité 1inguistique en tant que telle, mais de son utilisation
inattendue pour F. L'énoncé de celle-ci : "Mais, Jje ne vais pas le salir", est
une réponse orientée en fonction du sens b), alors qu'apparemment H attendait
une réponse en fonction de a), et qui aurait pu étre du type 1 "Merei, c'eet
gentil,..” interprétation la plus plausible dans ce type de situation. L'énoncé
de T constitue de fait une transgression par rapport & un code social implicite.

Comme le dit Py (1986) : "les processus interactifs ne s'accomplissent pas de fa-
con aléatoire, mais obéissent & des schimes plus ou moins fortement structurés
qui orientent les pratiques communicatives des acteurs sociaux [...]. Dans tous
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les cas d'interaction sociale, on peut faire 1'hypoth&se que 1'action des protago-
nistes se régle, de manidre principalement subconsciente, sur une sorte de
partition invisible qui prévoit des enchainements virtuels de comportements
verbaux et non verbaux en fonction des contextes et des types de relation en
cours". {p. 81-82).

Dans ce sens, ce qui permet de lever les ambiguités linguistiques dans le
discours consiste, précisément, en une partition sociale sous-jacente & tout
processus d'énonciation qui impose  de choisir une orientation sémantique
plutét que 1'autre.

La force contraignante de ces régles apparait clairement dans notre exemple,
si on en juge la réaction de perplexité que leur infraction suscite chez H.
Dans un premier temps, Cx! mon manteau n'est pas ressenti comme ambigu par H;
son sens est défini par 1'orientation méme de ¢~n “scénario”. C'est la pré-~
sence du malentendu qui par la suite ie révédle comme tel. L'ambiguTté fait
donc bien, comme nous 1'avions souligné plus haut, 1'objet d'une reconstruc-
tion a posteriori. Par ailleurs, la reconnaissance de 1tambiguité est ici
essentielle, pour que soit levée 1'incongruité apparente de 1'énoncé de F.
Cette reconstruction permet 3 H d'opérer un transfert de la partition sociale
au “jeu" sur le langage lui-méme, - H comprend que F a joué sur 1'ambiguité
virtuelle de son propre énoncé - transfert qui explique précisément le passage
de la perplexité au rire chez H. Le repérage de 1'ambiguité fonctionne ici
comme résolution méme du malentendu. Or, les stratégies mises en oeuvre par H
dans son activité de reconstruction, dans le temps trds réduit qui s'est écoulé
entre son état de perplexité et son rire, constitue en réalité une activité
métadiscursive fort complexe,ayant porté simultanément sur 1'énoricé et sur
1'interaction, complexité qui explique ici le blocage de toute activité para-
discursive, soit le déclenchement de processus implicites plutét que verbaux.
Le rire apparait donc ici comme la trace du résultat d'une importante

réflexion métadiscursive restée implicite.

Une telle analyse n'a par conséquent d'autre prétention que de traduire en énoncés
paradiscursifs 1'activité métadiscursive nécessaire a la résolution d'un dys-
fonctionnement discursif. Mais, toute activité de verbalisation sur des opé-
rations est déjd une théorisation. Et on fera 1'hypothese que c'est grice a
1'implicite culturel partagé par les interlocuteurs en présence que cette inter-

action a 6té saisie comme un “jeu" et non comme une infraction incongrue aux

112




- 116 -

régles sociales. Et si ce sont bien des rzgles sociales qui garent toute pra-
tique discursive, nous dirons que ce sont aussi des régles sociales qui nous
permettent de jouer ou de prendre des libertés par rapport & elles. Le "jeu"
en question comporte par conséquent un risque évident, celui de ne pas &tre
compris comme tel par 1'interlocuteur, le locuteur étant alors obligé de
“reformuler” ce qui n'est assurément gudre aisément explicitable! Nous attri-
buerons d'ailleurs au principe méme d'économie du langage 1a non-coincidence
entre activité métadiscursive et activité paradiscursive; la coincidence
rendrait la communicatiin insupportable; le discours n'en finirait plus de

se parler...

Et Torsque Giilich suggdre de comprendre 1'activité discursive comme une vaste
"entreprise" de refermulation, celle-ci ne recouvre heureusement que la -

partie émergée de 1'iceberg: D'ol peut-8tre les discours insupportables, car
subversifs, des Tinguistes qui se targuent de vouloir dire "1'inter-dit"...

Université de Lausa:.ine Anne-Claude Berthoud
Faculté des lettres |
CH 1015 Dorigny-~Lausanne
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Apprendre a expliquer

INTRODUCTION

Cette communication présente gquelques résultats

d'une recherche en cours qui porte sur : "1'é&change con-
versationnel d'explication et la résolution interactive
de problémes de compréhension" et qui est conduite con-
jointement dans les universités de Bielefeld (RFA) et de
Lyon 2 (France)l. Les enregistrements de conversations
recueillies pour ce projet se veulent complémentaires a
Bielefeld et & Lyon. Il s'agit & Bielefeld de situations
exolingues qui mettent en présence des Frangais monolin-
gues et des Allemands qui apprennent la langue franqaisez,
a4 Lyon, ce sont des situations endolingues de conversa-
tions entre adulte et enfant. Dans les deux cas, ce sont
des situations asymétriques qui relient "explication” et
"apprentissage" : l'explicateur est présumé le moins com-
pétent dans la langue de communication, & l'inverse des
situations institutionnelles d'enseignement ol 1l'explica-
teur est le pédagogue. Dans les situations exolingues, le
locuteur faible doit expliquer, pour les obtenir des na-
tifs, des mots qui lui font défaut et qu'ainsi il apprend
en contexte : "expliquer pour apprendre"3. Dans les si-~
tuations endolingues, l'enfant s'entralne 3 expliquer
pour apprendre comment on explique et pour mieux com-
prendre lui-méme ce qu'il doit expliquer : apprendre &
expliquer et expliquer pour comprendre.
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DEFINITION

L'objectif est de décrire les formes verbales enre-
gistrables et transcriptibles qui constituent le texte

du discours tel qu'il est produit par la coopération des

locuteurs4. Notre attention s'exerce particuliérement

sur les opérations discursives de "re-programmation",
classe de faits dont rel2vent la reformulation et la cor-
rection, et de “planification" dont fait partie 1'éva-
luation métadiscursive. Ces opé&rations, dont les traces
sont formellement repérables, attestent la structuration
progressive, la "gen&se", du discours conduite par le
locuteur (exemple : auto-reformulation) et par les inter-—
locuteurs (exemple : hé&téro-reformulation).

Le terme "explication"s, pris dans son acception
dynamique, recouvre une activité de communication gqui
implique au moins deux interactants en relation. Ainsi
une explication ne se réduit pas & l'énoncé explicateur,
"definiens"”, qui est dépendant d'un &noncé antérieur,
"definiendum", par exemple : "c'est un jeu qui s'fait
avec une balle" (Corpus - La balle assise d'Eric, 1.5).
Eile ne se réduit pas non plus & 1l'intervention compléte
de 1'explicateur (Corpus - idem 1.5 ™ 21), mais elle
comprend la séquence entidre et l'activité concertée de
1l'enfant et de 1'adulte (qui soutient 1l'enfant par de
nombreux régulateurs dans cet exemple).

"Expliquer" intervient lorsqu'il devient nécessaire,
dans une situation donnée, que 1'un des partenaires au
moins résolve pour 1l'un des partenaires au moins un pro-
bléme de compréhension. En procé&édant de fagon empirique,
nous identifions les sept composantes d‘un schéma




interactif qui constituent dans chaque situvation des

paramétres variables :

1. Sl - un sujet qui explique

2. 0 - un objet & expliquer, le référent qui

peut é&tre langagier ou, s'il est concret,qui peut &tre

présent dans la situation (cas du jeu de tarots - fin

du corpus)

3. 52 - un sujet auquel s'adresse l'explication
et/ou qui la regoit, demandeur, destinataire, récepteur
(les rdles coincident dans ce corpus)

4, une situation commune & S, et 8,

5. un systéme communicatif commun

6. un ensemble de représentations, un savoir sur
"le monde", partiellement partagé (le savoir de S1 con-
cernant O est présumé supérieur) et accessible & 52
gr&ce & une base de connaissances communes. Cette base
de connaissances peut fonctionner positivement (Corpus -
L'horloge d'Eric 1.26-23 "relais") ou non (Corpus -~
Excuse et malentendu : S, joueur de bridge et de belotte
a un savoir sur "l'atout" que $, ne peut pas imaginer)

7. un discours explicatif, produit qui nous donne
3 resiituer le processus de production.

Dans les situations d'explications d'enfants, pro-
voquées par une demande explicite de l'adulte qui initie
Je processus et impose le rdle de Sl 3 l'enfant, les
rdles S, et S, tendent 4 &tre moins des r{les conversa-
tionnels que des r6les institutionnels ol 1l'adulte,
comme un pé&dagogue, simule 1'incompréhension pour véri-
fier le savoir~dire de l'enfant, sommé d'expliquer du
mieux qu'il le peut. Dans les conversations famili2res

non-institutionnelles, les explications naissent du
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besoin communicatif, de maniére imprévisible,et elles

se développent en séquences "latérales". Il suffit que
l'explication soit acceptée des interlocuteurs et leur
permette la poursuite de l'entretien. Cependant, au

cours d'une situation d'explication provoguée, se trou-
vent aussi des sé&quences latérales d'explication (Corpus
- Aurélie sait nager 1.13-17 ; L'horloge d‘Eric l.20~23)6.

ELEMENTS ETUDIES

Pour mener & bien cette activité coopérative com-
plexe qu'est l'explication, les locuteurs recourent 3
des stratégies de discours que nous postulons

1. observables dans le matériel verbal,

2. (partiellement) spécifiques de cette activité
et communes aux locuteurs,

3. différentes selon les divers types d'explica-
tion, en particulier selon la nature du ré&férent O et
selon la fonction que le discours explicatif assure
dans la situation,

4. caractéristiques de l'age des enfants et sus-
ceptibles de définir des stades d'acquisition-apprentis-
sage.

L'analyse de ces stratégies retient trois niveaux
d'observables :

1. un niveau "é€lémentaire" ol sont identifiés
les couples de deux énoncés sémantiquement et/ou synta-

Xiquement reliés. Il s'agit, 3 ce niveau, de techniques

ou de procédés explicatifs répertoriés selon le marqueur
de la relation ou selon la fonction de cette relation
(Corpus - Le gateau scoubidou de David, 1.6-8, d&finition
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par l'effet produit ; 1.22, paraphrase ; L'horloge
d'Eric, 1.20-22, mise en contexte ; Les oudlers au ta-
rot, 1.6-7, identification par une valeur convention-
nelle) ’

2. un niveau "intermédiaire", celui des straté-
gies et des opérations discursives, ol les &noncés en-
chafnés constituent le texte que le locuteur présente
comme l'explication ({(Corpus - La balle assise, 1.5-21 ;
Les oudlers au tarot, 1.6-10, 1.13-16 etc...)

3. un niveau "englobant"”, celui du processus ou
de la séquence explicative, comprenant trois phases qui
peuvent toutes &tre négociées par les interlocuteurs et
réalisées de fagon interactive :

Phase 1. Constitution de O, reconnu et accepté,et cons-
titution des rdles Sl et S,.
Phase 2. Noyau du texte explicatif.
Phase 3. Sanction-de l'explication considérée comme
terminée.
Dans le corpus, la négociation de la phase 1 se trouve
dans la balle assise et l'horloge d'Eric ; celle de la
phase 2 se trouve dans le jeu de Fabien,l.8sq., 1'hor-
loge d'Eric,l.26sq., excuse et malentendu,l.ld4sqg. Pour
la négociation de la phase 3, on se référera & excuse
et malentendu, 1.18-19.

Le processus explicatif est récursif, par coordina-

tion ou par supordination. Dans le corpus, le jeu de

Fabien, 1.8, les cudlers au tarot, l.11, excuse et ma-
lentendu, l1.1-2, sont des exemples de coordination
avec répétition du processus. Le jeu de Fabien, 1.16,
enchafne un processus d'explication partielle. Dans

- L'horloge d'Eric, 1.19, il y a ench&ssement d'un

Q
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éclaircissement partiel. Dans Excuse et malentendu, un
second probléme, celui des atouts, se révéle & 1'inté-

rieur du problé&me des oudlers.

RESULTATS

De fagon trés grossiérement simplifiée, il semble
que la maitrise de ces trois niveaux, é&lémentaire, in-
termédiaire, englobant, s'acquiert progressivement. La
mafitrise du niveau englobant, le processus, implique
celle des deux autres niveaux, les procédés et les stra-
tégies, et elle est la plus tardive. En effet, les enre-
gistrements des enfants se répartissent en trois groupes
4'é4ge :

1. autour de cing ans

2. autour de huit ans, &ge critique ol les per-
formances sont trés variées

3. autour de onze ans.

Avec les plus jeunes enfants, 4 & 6 ans, les ni-
veaux élémentaire, intermédiaire et englobant sont con-
fondus : on observe une séguence miminale de deux ou
trois énoncés. L'adulte pose une gquestion, l'enfant for-
mule sa réponse et 1'adulte énonce une sanction, trés
souvent pour relancer une autre question. (Corpus - Le
gadteau scoubidou de David, Aurélie sait nager). Apreés
quelgues échanges de ce type, l'enfant peut s'affran-
chir des questions de 1l'adulte et proposer des explica-
tions de sa propre initiative (Le g&teau scoubidou fin,
1.13-14 ; Aurélie sait nager, 1.13-17). Le r8le de
1'adulte est prépondérant pour constituer et terminer
le processus, c'est 1'adulte qui identifie le discours
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de l'enfant comme étant explicatif et comme représen-
tant la solution d'un probléme de compréhension. Les
énoncés d'enfants de cing ans contiennent des éléments
de définition, ainsi que des justifications logiques.
(Corpus - Le gateau scoubidou de David et Aurélie sait
nager : comparzisons par oppositions, justifications
par référence aux conséquences ou & un exemple). On

rencontre aussi & cet &ge des refus d'expliguer, des

techniques pour &viter d'expliquer, et des techniques

non-verbales : expressivité vocale, mimigue, gestuelle.
Mais si pertinentes,si logiques qu'elles soient, ces
réponses, bréves, limitées, font suite 3 des questions
de 1'adulte qui, en reformulant les réponses, leur donne
aprés coup le statut d'explication. Les enfants de cing-
six ans ne font pas la différence entre :

"informer", faire savoir, cire ce que moi, je
sais, raconter,
et :

"expliquer", faire comprendre, dire ce que toi,
tu ne sais pas,
ni la différence entre :

"expliquer"

"justifier", donner une raison, se défendre ou
attaquer.

Les cnfants de huit ans ont encore besoin de la
coopération de l'adulte pour conduire un processus ex-
plicatif, mais ils peuvent coordonner plusieurs techni-
ques explicatives et composer un texte explicatif. Ils
tentent de résoudre, avec des fortunes diverses, les
deux ordres de difficultés d'une explication, "cognitive"
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et "communicative" :

1., la difficulté "cognitive" est centrée sur 0O,
et la résoudre demande un effort de planification et
exige d'opérer s'il le faut des re-programmations. Les
indices de planification sont 1'emploi des connecteurs
et des structures régulidres qui opposent, par exemple,
1'&tat initial et 1'é&tat final du jeu (Corpus - Les
jeux de Fabien, d'Audrey et d'Eric). C'est encore la
recherche de l'expression exacte (Le jeu de Fabien, 1.
21-22, Les oudlers au tarot, 1.6, 1.16). Des essais de
re-programmation sont manifestés par des auto~correc-
tions immé&diates (Le jeu de Fabien, 1.15, 1.21-22 ; Le
jeu d'Audrey, 1.9), ainsi que par des rattrapages et
la reformulation du schéma des actions (La balle assise
d*Eric, 1.18, précision oubliée et ajoutée ; L'horloge
d'Eric, 1.19, accessoire nézessaire au jeu oublié au
début) ;

2. la difficulté "communicative" est centrée sur
82 et sur les risques d'incompré&hension dus 3 la trans-
mission de ce que veut dire Sl. Aussi S, doit-il s'adap-
ter & 82 ¢z coopérer avec lui. Des indices de cette
adaptation sont fournis par le changement des formes
discursives, d'un enfant & l'autre ou dans le discours

du méme enfant. Le jeu de Fabien &nonce une ragle de

jeu indétermin&e, tandis que Le jeu d'Audrey, 1.7, spé-

cifie une partie singuli@re. La balle assise d'Eric
passe, 1.13, des r2gles générales & une partie vir-
tuelle jouée par S, lui-méme ("ta"). L'horloge d'Eric
met en sc@ne cette partie virtuelle, 1.14-18, puis

intégre 3 1l'explication le récit d'une partie vécue
racontée au passé, 1.42-45.




Cette capacité d'adaptation se marque encore dans

le faj . de solliciter et d'utiliser positivement la

coopération de 52' Ainsi Eric, dans l'horloge, comme la
joueuse de tarot, dans Excuse et malentendu, peuvent
rectjfier les erreurs d'interprétation de leur parte-
naire et peuvent sanctionner positivement les formula-

tions corrigées.

Si des enfants de huit ans parviennent & ordonner
et 3 structurer un texte explicatif, les enfants de
dix~onze ans arrivent & contrdler l'ensemble du proces-
sus explicatif. Ils surmontent 1'incompréhension mani-
feste de l'adulte. La résistance de l'adulte a compren-
dre stimule l'enfant gui se sait capable d'expliquer et
rejette sur 1l'adulte la difficulté & comprendre (Excuse
et malentendu, 1.12). Les extraits de l'explication du
jeu de tarot comportent des marcqueurs de planification
métadiscursive et métacommunicationnelle, mais l'ensem-
ble de l'enregistrement en contient d'autres (Les oud-
lers au tarot, 1.6-9, 1.16 "ca s'appelle... par exemple
... enfin je t'expliquerai aprds" ; excuse et malenten-
du, 1. 19). L'enfant peut décomposer G, l'objet a ex-—
pliquer, en objets partiels pour fractionner l'explica-
tion : il peut renvoyer a une explication antérieure,
suspendre l'explication commencée en promettant de la
reprendre, récapituler les points acquis. A tout cela
s'ajoutent les margues d'autorité et les signes vocaux
d'impatience, voire d'exaspération devant la lenteur de
§, a compreﬁdre. L'explication devient vé&ritablement
une résolution interactive d'un probléme complexe qui
s'avdre commun aux deux allocutaires et dont la résolu-

tion est obtenue par leur collaboration.
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CONCLUSION

Tout partiel qu'il soit, ce corpus n'a pas été ex-
plocité exhaustivement. La perspective choisie limite
cette étude & l'identification des indices, observables
dans les énoncés réalisés, qui signalent la construc-
tion du schéma interactif. Un tel schéma permet de trai-
ter les séquences conversationnelles d'explication com-
me des perturbations dont les interlocuteurs tentent de
réduire les effets par des interventions complémentaires.
Selon 1'hypoth@se que j'ai retenue, les enfants, au fur
et 3 mesure qu'ils grandissent, participent de plus en
plus activement & la constitution de ce schéma et &
1'exécution de cette tAche coopérative. Ce faisant,
j'ai écarté des hypoth&ses plus "classiques" sur 1l'ac-
quisition des formes discursives et des comportements
langagiers. L'une de ces hypoth@ses "classiques" serait
que les stratégies explicatives refl@tent les capacités
logiques et cognitives de l'enfant : catégorisation, dé-
duction, généralisation, capacité d'analyse... ainsi
que les formes d'adaptation sociale : décentration, col-
laboration, style communicatif. Une seconde hypothase
"classique" porterait sur les procédés explicatifs au
niveau &lémentaire. On postulerait qu'il est possible
d'établir une &chelle génétique de ces procédés : des
plus &lémentaires, stéréotypés, déictiques aux plus
complexes, explicites, &laborés...

Frédéric Frangois a critiqué la prétention norma-
tive d'une telle &chelle pour les définitions conver-
sationnelles de mots7. Postulée a priori et in abstrac-

to, cette échelle risque de valoriser des critdres
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d'abstraction, de généralité, d'exhaustivité sans tenir
compte de la pertinence et de l'efficacité par rapport
3 la situation de parole, ni des formules prévisibles
familidres aux usagers de la langue.

Dans le corpus du jeu de tarot, les explications,
autoritaires et efficaces, sont trés é&lémentaires : répé-

tition du terme & expliquer, &numération des &lé&ments

d'un ensemble d'objets, ostension non-verbale de l'objet.

Université Lumiére Lyon 2 Marie-Madeleine de Gaulmyn
U.E.R. Sciences du langage
F 69'500 Bron-Parilly

NOTES

1. Le projet a été élaboré dans le cadre des accords entre les Uni-
versités de Bielefeld (RFA) et de Lyon 2 (France) pour un Pro-
gramme d'Etudes Intégrées subventionné par la CEE de Bruxelles

en 1985-86 et animé par Elizabeth GULICH et Marie-Madeleine de
GAULMYN.

Cette recherche est relige au projet de recherches sur "les
formes d'interaction communicative en situations de contact
entre interlocuteurs frangais et allemands", projet dirigé par
Elizabeth GULICH et Ulrich DAUSENDSCHON-GAY et qui a bénéficié
de l'aide de 1l'Université de Bielefeld.

Selon 1'expression d'Ulrich DAUSENDSCHOUN-GAY.

Voir les études publiées par Elizabeth GULICH, cn collaboration
avec Thomas KOTSCHI.

Les définitions qui suivent sont provisoires et th&oriquement
fragiles, Elles ont &té Elaborées aver la participation des

gtudiants du Programme d'Etudes IntégiGes et 3 leur intention
pour leur permettre de recueillir et de transcrire les corpus.

Un grand nombre des enregistrements recueillis portent sur des
explications de mots, connus de l'enfant mais difficiles & dé&-
finir hors contexte, tels "espace', "ciel", "famille", "cer-
veau"... J'ai volontairement retenu pour cette communication
des explications de jeux et de recettes de cuisine, ol le ré&fé-
rent est d'ordre pratique. Ce sont des situations ol l'adulte
éprouve une réelle difficulté 2 comprendre et ol 1l'enfant pos-
s@éde un savoir propre.

J'cause frangais non. 1983. p. 128sq.
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5 ans.

APPRENDRE A EXPLIQUER

Le gateau scoubidou de David

A
E

[ - T B R W I

—
(=R V)

A
E
A
E
A
E
A
E

—
—

13 A
14 E
15 A
16

17 E
18 A
19 E
20 A
21 E
22

23 A
24 E

bon aprés qu'est-ce qu'il se passe,

et ben.. hum. et ben (2 sec.) il faut mettre la
levure et ¢ga‘'

tu sais/. g¢a sert & quoi la levure dans un giteau,
ben ¢a sert & l'faire gonfler'

pourquoi,

parc'que’... autrement c'est tout raplapla}
si/si tu n'mets pas de levure'’

ben oui,

tu as déja essayé,

Manuel il avait pas mis de levure pa'ce qu'il en
fallait pas et ben c'é&tait tout raplapla,...
dans un g&teau,

oui,

il n'y avait pas de levure dans le giteau'..ben/et
ben la recette disait d'en mettre,

quoi!

le rec/la recette disait de mettre de la levure,
non elle disait pas d'en mettre... justement,
justement'’

elle disait pas d'en mettre,... y avait pas de
levure dans ce . fteau,

et il &tait tout raplapla,

et ben oui...

1 E
2
3 A

et aprés i faut verser dans l'moule et y mettre
au four,

alors je verse,.
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maintenant dans le moule'

dans le moule (2 sec.) mais le moule on ne.met
rien on n'met pas d'huile,

heu. faut mettre du beurre,

pourquoi’

ben pa'ce que e,..autrement c'est/¢a (..?)
autrement’

autrement c'est pas facile & démouler aprés,
ah d'accord,

mais/mais 13 i' mettent pas pa'ce gque ya presque

tous les gens qui zisa/.qui zi savent,
ah d'accord,...on ne le met pas dans la recette
parce que tous les gens le savent déja

hein.je crois mais,

Aurélie sait nager

et dis-moi tu sais nager
oui mais avec ma bouée pa'ce que ze salis pas nazer
sans bouée ze me noyer
ah et ¢a sert a quoi une bouée
¢a sert pour nazer pour se baigner
et tu la mets comment la bouée
ze la mets dessous de mon ventre
et elle te
de mon ventre comme ¢a ze la mets
et elle te tient
ouais
ot tu peux aller loin comme ¢a alors
et pis z'ai un masque
pour aller dans la mer pas dans la piscine pa'ce

que les malitres des nazeurs y veut pas pa'ce que




si on se cogne par par par des autres enfants
on va avoir une bosse

ah d'accord.alors & la piscine tu mets pas de masque
non c'est que & la mer

Le jeu de Fabien

=

bon, alors Fabien tu vas nous expliquer ton jeu
d'ballon,

t

alors eh.mon jeu de ballon c'est.que.que dans un

groupe...on on doit lancer le plus de ballons.et

si l'autre groupe eh a le moins de de ballons il

a gagné et si l'autre groupe il a le plus de bal-
lons il a perdu,..

@ A Vs W N

ouil est-ce que tu pourrais expliquer mieux'
enfin..

alors y a les deux équipes on doit leur donner le
méme eh le méme nombre de ballons et puis (?) on
(voit?) le leballonet si y en a.trop d'un c6té eh
et y en a moins de l'autre c'est que c'est ol y
en a le moins eh celle gui a gagné et celle ol y
en a le plus c'est celle qui a ga/eh perdu,

oui et ces ballons on les donne ou ils sont ol'

i*sont dans une équipe.et puis la limite c'est le
trait rouge.ou alors on met des bancs pour faire
la limite,

et on les lance ces ballons'

oui on les.d.puis 3 la fin euh on dit/on siffle
et/et on donne un coup de sifflet ga veut dire la
fin du jeu et puis apres on rassemble tous les
ballons et puls faut/faut on compte les ballons et

celui qui en a l'plus a perdu et celui qui en a
l'moins.a gagné,
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8 ans. Le jeu d'Audrey

—
- O W O 3o N s W N

—
%)

[ -

bon Audrey tu nous expliques ton jeu'

oui.alors ss ya ya/on prend un ballon et puis eh
va y en a un il lance.le ballon et puis les au-
tres' y en a un i'doit aller 1l'attraper et pendant
que l'autre i'va l'attraper les autres i'doivent
aller s'cacher.et puis si y en a un qui est vu et
ben par ex/eh par exemple Fabien.et ben qui qui a
été attraper le ballon et ben i'tape i'fait un
deux trois Fabien, et aprds iss/qgui/eh Fabien i’
viert 3 c&té& du ballon et puis euh.et 3 la fin guil
qui est pas vu et ben i'il lance le ballon ec ¢a
délivre tous ceux qui sont pris,

oui {(...)

La balle assise d'Eric

1
2
3
4
5
6
7
8

' veux dire, la balle assise’

J
bon allez la balle assise
j'commence’

alors ouais tu commences,

bon alors,.la balle assise, c'est.un jeu qui s'fait

avec une balle,.mais pas.un ballon de.football.
mhm mhm
une petite balle de la taille de nos mains.avec../
mhm
i'faut la lancer sur les copains..faut 1l'lancer
sur les copains.et si l'copain est touché i's'met
mhm mhm
assis et tu peux l'délivrer..tu lui lances la balle.
mhm
ou alors c'est possible que la balle elle arrive




17
18 E
19
20 A

21rE
ZZ[A

8 ans.

vers toli comme ga.tu l'attrapes..et i's'r'met
oui

debout et i's'met & tirer et t'as pas l'droit d'te

déplacer quand t'as la balle!,.

ah oui.

et quand t'es assis non plus..pis voild !

mhm

L'horloge d'Eric

1A
3

il
5A
6 E

7 A
8 E

9
1ol
11 E
12
13
14
15
ela
17-E
18La
19 E
20
21
22 A
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tu connais pas un autre jeu de ballon comme le
premier que tu m'as expliqué l14&,..pis aprés on
arré&tera parce gque ¢a fait beaucoup
euh 1l'horloge’
1'horloge' ben vas-y
ou alors on dit/euvh j./ya/l'hcorloge le réveil tout.
mhm'
alors t'as une équipe i'font une ronde.i's'ldachent
i'font deux pas en arriére.. ah pis ya le ballon.
oui’
alors t'as le./par exemple (c'est) Frédéric ! a-
lors/et ya une autre équipe qui est en ligne i’
faut qu'elle fasse le tour de 1l'horloge et'qu'elle
revienne.alors "attehtion ¢a part !.le ballon il
est 13.il arrive.il arrive.il arrive.vite. c'est &
mhm .
l'autre.une heure!" une heurel!et c'est c'est/si
mhm
celle-1a elle fait le plus que l'horloge.et ben./
et t'as un biton A tenir c'est un.comment ¢a s'ap-
pelle.. tu sais quand t'arrives tu l'passes..

oui c'est comme un relais'

ek
W
(NS
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23 E

24
25
26
27
28
29
30

A

E

31 A

32

34

33[8

35 A
[E
A
38 E
39 A

40 E
41 A

36
37

42
43

[

E
A

44 E

45

ouais un relais voild, et c¢a dépend.si c'est
l'horloge qui a fait plus de tours.pendant que
tous les.les coureurs i'tournaient.
ah oui l'équipe qui fait les heures elle se passe
un bAton et pendant ce temps l'autre &quipe elle
tourne autour.
mouais non non non!.elle se passe un ballon
1'ég/l'horloge alors.
ah non! c'est l‘hor/ceux qui font les heures i'se
passent un ballon..en s'le langant'
ouais ouais et les autres
ils ont un relais.
et les autres i'tournent i'font une course autour'
ouais ouais.i'font une course autour.mais ¢a dépend.
voila..
si la course elle a fait plus de tours que l'horloge
chacun & leur tour
et ben..et ben c'est la course qui a gagné.ga dépend
ah oui.
et si l'horloge qui a fait le plus de tours../et ben
ouais.
moi j'aieudupot j'étais dans une &quipe j'é&tais
avec beaucoup de C.P. mais on a gagné! (etc...)

11 ans. Les oudlers au tarot

1 E

...et le un et le vingt et un, c'est, c'est des
oudlers..avec l'excuse

des quoil!

des oudlers

qu'est-ce gue c'est qu'un oudler,

ca s'appelle des oudlers..ben ¢a vaut cing points
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c'est..c'est un oudler quoi...par exemple..parce

que 13 dans..les cartes par exemple..heu..heu si

tu veux faire..heu..heu enfin je t'expliquerai

aprés pour les pousses les gardes

mais tu m'as toujours pas dit c'que c'était qu'un
oudler...

un oudler ben c'est.le un le vingt et un et l'excuse
3d'accord

(elle montre les cartes correspondantes) l'excuse..
le vingt et un...le un on l'appelle le petit

ans. (suite) excuse et malentendu

A attends mais excuse-moi j'ai peur de pas bien
avoir compris ce que c'était gu'un oudler
(elle rit) un oudler..c'est l'excuse.le un.le
vingt et un
l*'excuse c'est le cavalier
pas du tout! l'excuse c'est...faut que j'la r'’trouve
montre-moi une excuse
Y en a qu'une d'excuse
ah mais...c'est 1l'excuse alors, effectivement
c'est pas une excuse c'est l'excuse
oui c'est 1l'excuse... (elle la cherche) alors...
¢a ressemble 3 un valet'
c'est pas un valet non! recarde y a des petites

étoiles et puis y a une...mandoline
d'accord

alors c'est ga l'exruse.et y en a qu'une!

mhm..et le un et le vingt et un et un de n'importe
quelle couleur'

mais y en a gu'un de u- et ie vingt et un.le un et
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20
21
22
23
24
25
26
27
28
29

le vingt et un des atouts
de chaque atout'

de...un...y a deux y a un un et un vingt et un
seulement,

par exemple si c'est atout tréfle ya le un de
tréfle et le vingt et un de tréfle'
yva pas de vingt et un de tréfle ¢a existe pas le

vingt et un de tréfle y en a que vingt et un d'atout

ah oui d'accord! compris

(rires) t'es longue & comprendre hein

Enregistrements et transcriptions respectivement de

Régine Mary, Nathalie Terpman, Florence Picolet Gene-
viéve Ré&al, Denise German.




Pertinence et conversation

Analyse du discours et analyse conversationnelle

11 est d'usage, dans la tradition anglo-saxonne en
tout cas, de faire une distinction entre deux tvpes d'ap-
proches des faits conversationnels: d'un coté, on parlera
d'analyse du_discours pour qualifier les approches d'obeé-
dience structuraliste, de 1'autre on parlera d’'analyse
conversationnelle pourr désigner les approches centrées
sur les mecanismes interactionnels. Par exemple, les analy-
ses de la linguistique textuelle (van DijKk, Petofi, Dress-
ler, etc.)» reléveraient de 1'analyse du discours. A
1'oppose, les travaux des ethnométhodol ogues sur la
distribution des tours de parole (Sacks, Schegloff &
Jefferson 1974), sur les activites préparatoires (Schig-
Joff 1980) ou sur les répliques (Goffman 1981) reléveraient
de ]'analvse conversationnelle. En gros, la distinction
entre ces deux approches (AD et AC pour analyse du discours
et anulyse _conversationnelled) peut se représenter de la
fagon suivante!

tiv alors que AD envisage |'approche de la conversation
en termes linguistiques (analvse en constituants., relations
fonctionnelles entre ces constituants, détermination de
regles de bonne tormation discursive, regles d’'interpréta-
tion, etc.y, AC envisage la conversation sous 1'angle
interactionnel: la conversation n'est pas un objet linguis-
tique, mais releve de la theorie de 1'interaction, donc
de la sociovlogie;

tii) alors que AD envisage la conversation sous 1'angle
de  sa  structure (et done de ses regles de productiony,
AC envisade les faits conversationnels con termes de regles
conversationnelles (regles proesidant les tours de parole,
regles gouvernant ta reatisation des demandes, ete.d;

tiiiy alors que AD a pour objectif 1'élaboration d'un mo-
dole formel de la conversation (6tablissement de régles
oil ptincipes de composition et de reégles d'interpretationy,
AC procéde d'une siratégie inductive et empiriste: la des
cription de micro mecanismes interactionnels est priornrd
taire par rapport aux géaeralisations et aux formal isations;

(iv)y alors que AD fait intervenir une analyse externe (on
distingue solygneusement ce que falt 1 'analyste de ce que
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font les locuteurs), AC implique une position interne de
|'analvste: il s'agit de mettre en place des régles qui
concernent les activités des sujets partants pltutdéot que
des regles relevant du modéle théeéorique élaboré par 1'ana
lvste;

(v) enfin, alors que la plupart des AD acceptent les prin-
cipaux postulats de la théorie des actes de  langage, AC
refuse de prendre en compte ce cadre theorsque, et done
de placer son centre d'intéret sur les relations forae
des énoncés fonctions dans le discours.

Ces quelques traits distinctifs devraient permettre
de choisir zisément 1'option & adopter. Si 1'on est  un
tenant de la théorie des actes de langage, on choisira
AD. Si 1'on est persuadé au contraire qu'il fant aborder
la conversdation sous l'angle des ré&gl» s que poscent progres
sivement les interactants, alors on choisira AC. Si 1'on
est intéresse par la modeltisation des discours, on choisira
AD. Si 1'on a peur des géneralisations hatives, on choisira
AC, etc. Ceci dit, le choixXx entre AD et AC est important,
et ne peut en o aucun cas o se faire A partir de critéres de
youts ou d'idéoltogie. 11 faut encore motiver son choix,
c'est -a-dire montrer en quoi une anproche est preéférable
a une auntre. C'est ce qu'a essayé de taire S, Levinson,
dans le dernier chapitre de son ouvraage sur la pragnatique
(Levinson 1983). 11 choisit, c¢e qui n'est pas surprenant,
AC. Son argument principal contre AD est le suivant: toute
approche du tvpe AD a les prooriétes suivantes:

1) Des uniteés dactes (actes de langage ou interver -
tions) sont realisées dans la parole et appartion-
nent 4 un ensemble délimite.

C1i) lLes enoncés sont segmentables en unités, checune
correspondant & un acte de langage.

tiii»ine fonction spécifiable, et si possible une
procédure, }a associer les unités énoncés aux
uniteés actes et vice versa.

Civo les sétquences conversationnelles sont. régies
par un ensemble de regles d'enchalinement formu-
lées en termes d'actes ou d'interventions.
(L.evinson 1983, 289, je traduis)

Crest ovidemment <i1i) qui pose probléme pour le linguiste.
Car il est bien clair que la thoorie des actes de langage
i1 ¢choud dans sa tentative d'élaborer une telle fonction
associant  énonceé (forme) et acte de langage (fonction).
les descriptions les plus avancoées dans ce sens (Searle
1982, Gordon & lakoff 1977, Anscombre 1980, Roulet 1980a
et 1980b) montrent & quel point il est difficile de trouver
une telle fonctjon. Si certains marqueurs semblent bien
étre spocialiseés dans 1'application d'une fonction pragmati

que  (s'41 pouvoir pour les requétes) i1 n’'en
est pas de méme pour les tournures svntaxiques: on ne peut
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associer de fagun univoque ia forme déclarative a
| 'assertion, la forme interrogative a la demande et 1la
forme impérative a |'ordre: il semble donc qgue Levinson
ait raisoun sur ce point et qu'il faille abandoaner 1°'idée
d'un projet de AD, puisqu'il ne peut qu'étre basé sur les
hypotheéses faites en (1),

Ce point de vue me semble cependant contestable. Ce
que je vais essaver de montrer - et cela constituera 1" ob-
jet de ma communication ¢c'est quune approche du type
AD est au contraire préferable a une approche du tvpe AC
dans la mesure ou i1 est possible d'interroger a partir
de la premiere la conversation en termes de pertinence,
ce qui n'est pas possible dans le cadre AC.

Cohgrence el interpretytion

Mais avant de montrer en quoi une apptoche AD est
intéressante et plus spécifiquement la pragmatique con
versationnelte developpée & Geneve autour d'Eddy Roulet
. il me taut reépondre a 1'objection de Levinson. Ma re-
ponse sera simple, et tera intervenir une distinction entre
coherence et interpretation.

Mon aigument est le suivant. L'objection de Levinson
ne peut ¢tre valide qu'a propos d'une theorie de l'interpre
tation. i1le est donc fondée cen 2 qui concerne la théorie
des actes de  langage, puisque celle ¢i a pour objet l1a
mise en place de regles pragmatiques interprotatives. Mais
I "objection ne vaut plus lorsqu’1l s'agit de AD, car AD
n'est pas une théorie de 1'interpretation, mairs unhe théorie
de la cohérence. e probleme principal des approches AD
o5t Jde formuler un ensemble d’unités conversationnelles,
un  ensemble de relations entre ces unitéeés, un ensemble
de principes gouvernant la composition des unites simples
en unites complexes, bref ta formulation de regles de bonne
formation. AD pourra done faire des predictions sur ce
qu'est un discours bien forme, comme Ja svntaxe est capable
de préedire le caractére bien ou mal forme des phrases,
A ce titre, on pourra parler pour AD de theorie de la
coherence: S0t ob et ost la formulation de regloes
d'enchalnement, reqgles faisant intetveninr principalement
les  proprietes des  éunonces (of . pout une  tentative de
formulation de telles regles Labov & Fanshel 1977, Sinclaar
& Coulhard 1975, van Dijk 1977, Moeschler 1982, 1985 ol
1986a) . Si on admet que AD est une approche de la colhietence,
et non une approche interprétative, alors 1 objection de
levinson tombe, ot il devient possible denvisaaom los
faits conversat tonnels en termes de AD,

Il me taut, a ce stade, justificr encore mon roetfus
de prendre en considération 1 Tapproche AC. Pour des 1taisons
de temps et de place, je serait obligé d'é6tre trés rapide
C'est, cette fois, a8 la dimension interprétative de  AC
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que Jje m'attaquerai. L'une des théses principales de AC

si j'ai bien compris c'est de voir l'interprétation
sous 1'angle procédural, comme le resultat d'un travail
interactionnel, svmétrique a celui de la formulation. En
gros, le sens n'est pas donné par un  énonce, il est
construit dans et par le processus interactionnel. La
conséquence la plus importante de cette approchtie est
d'associer inévitablement “sens de 1'activitée Jlangagiére”
a "sens de l'activitée interactionnelle”. Cette position
me semble criticable, et méme inacceptable, car elle
interdit toute approche linguistique des faits
interprétatifs, ot surtout envisage 1'interprétation en
termes psycho sociologiques; lee sens des enonces, ¢est
le sens des activites qu'ils permettent d'accomplir.

Jtaimerais introduire ici une toute autre approche
de l'interprétation, basee non plus  sul lne  conception
sociologisante de la signification, mais sur un certain
nombre de postulats psycho cognitifs. C'est hien evidemment
4 la thoeorie de la pertinence de D, Sperber et D, Wilson
(cf, Sperbetr & Wilson 1986) que joe tais allusion, et dont
je montrerai  pat la suite qu'elle est compatible  aveco
1'approche AD qu‘est la praagmat ique conversat jionnel le
genevoise.

Pert inegce

1 'approche doe Sperber et Wilson se situe dans e cadre
des dtudes psycho cognitives sur les processus de compréhen
sion on d'interprétation. [ "idée centrale est que, dans
le traitement des intormations langagieres ou autres, intel
viennent des processus intférentiels de nature déductive
(visant  essentiel lement {'adjonction et 1'¢élimnation de
propositionsy, processus déclenché pdar le principe de pet
tinence., e principe indique simplement que chague acte
de communication veéhicule une présomptic @ de pertinence
optimale. Cette présomption est motijvee 41 le  tait que
le traitement de 1'information nécessite un certain effort
coanitit, ot implique certains eftets. Si, dés lors, un
locuteur demande  1'attention de son interlocuteur en Jui
demandant d'interproter son énonceé, cela supposce que 1°énon
cooaura quelgues eftets cognitits, malgreé 1'eftort de trai
tement qui sera requis. Le principe de pertinence est donc
un principe tout & fait géneéral de la communication (quali
troe par Sperbher (83 Wllson d'ostensive inférentieclled,
qul n’a ni a Otre obdéi, ni O Otre viole, 11 est effectif,
quelgue sobt la nature de 1'acte de communication (verbale,
non verbale, gestuelle, non gestuelle, ete.d. La plresomp
tion de pertinence maximale ot les notions d'effets et
d'eftorts cognitits permettent de donner  une definition
comparat ive de la pertinence d'un acte de communication,
comme par exemple un énoncéd:

(L8] i Plus 1'eftet cognitit est qgrand, plus 1 'eénonce

136




E

Q

RIC

PAFullToxt Provided by ERIC

est pertinent.
(ii)» Plus l'effort cognitif impliqué est grand, moins
1'énoncé est pertinent.

Un eénonce maximalement pertinent sera donc un énoncé qui
aura beaucoup d'effets pour peu d'efforts. Les effets cogni-
tifs sont deéfinis en termes des implications contextuelles
(synthétiques) déclenchées par 1'association d'une proposi -
tion (exprimee par un énonce par exemple) et d'un contexte
(va comme un ensemble de propositions). L'effort cognitif
est, lui, envisage en termes des régles de déduction mobili -
sGes  par les concepts-constituants des propositions et
rattaches a leurs entrées soit  logiques, soit lexicales,
soit encore encyclopédiaques.

Les notions de pertinence et de contexte ne sont pas

nouvel les en pragmatique, et on pourrait partir du principe
que celte pouvelle approche n'est qu’un déguisement psy
cho-coynitif des uanciennes theories pragmat iques, notamment
des approches a la Grice (cf. Grice 1975, Gazdar 1979 et
levinson 1983y, Cependant, i1 faut admettre aque le sens
et le role de ces deux concepts est totalement diftérent,
pans 1’approche gricienne, la pertinence intervient comme
une tregle on maxine de conversation, a ¢otd¢ de regles commne
celles de quantite, de qualite ou de maniére. De plus,
la notion centrale chez Grice est celle de coopération
et non celle de pertinence., Les sijets parlants doivent
coopérer, ot c¢'est o oen vertu de c¢o principe que 1’inter
locut eur poeut operer un calcul deductif faisant intervenir
les reqgles conversationnelles., Par contre, chez Sperber
ot wilson, la pertinence intervient comme un principe
fondateur de 1'acte de communication, el nob en tant que
regle, Cela implique que la notion de coopération est inu
tile, de méme yue celle de regles conversationnelles. En
second lieu, la notion de contexte a un role tout a ftait
different dans tes deux apptoches pragmatiques. Chez Grice,
le contexte n'intervient que dans un type particulier de
calenl interpretatif, qui concerne les implicatures
conver sationnelles particuliéres, dont la propriéte princi
pale ©ost de n’otre déclenchees par aucuhe marque linguis-
tigque, mais par 1’interaction copntenu de 1°énonceé contexte,
Ches Sperber ot Wilson par contre, le contexte intervient
hecessalrement  dans  le  processus  de comprée¢hension, car
toutes Jes Implications synthétiques non triviales qui
sont declenchées le sont & partir de la combinalson propo
sltion contexte. De plus, a un énonce n'est pas rattache
un contexte, mais un ensemble de contextes, parmi lesquels
le principe de pertinence permettra de choisir celui qui
optimalisera la pertinence de I *enonicé. o contexte ost
donc une wvirtable, et non plus une constante  comne dans
la plupart des théeories pragmat fques.

Ce que je vals essaver de montrer maintenant, c¢'est
que la notton de pertinence intervient ¢galement de fagon
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cruciale dans l'interprétation des faits conversationnels.
Mais pour ce faire, il me faudra distinguer deux tvpes
de pertinence, lu pertinence contextuelle de¢ Sperber ot
wWilson et la pertinence conversationnelle.

inguerai la pertinence conversationnelle de
contextuelle de la fagon suivante:

la  pertinence conversationnelle désigne le  statut
fonctionnel d'un énonceé.

€4y 1o pertinence contextuelle désigne le statut inter-
Pretagiit dun énonce.

la pertinence  contextuelle est ainsi une notion propre
a une  théorie de 1'interpretation: elle désigne |'effet
Cvariabler de 1'association d'un énoncé a un contexte,
Par  contre, la pertinence conversationnelle n‘est pas une
nhotion interprétative, mais une notion discursive: ce qui
estoen cause est la relation fonctionnelle d'un constituant
du discours relativement a d'autres constituants., En d'au
tres termes, la pertinence conversationnelle a a4 voir avec
la notion de coheérence, et donce d'enchainement .

Ce que je voudrais montrer, c'est que la notiun de
pertinence conversationnelle est, au méme titre qie la
pertinence contextuelle, une notion comparative. En d'autres
termes, un constituant conversationnel sera plus ou moins
pertinent  conversationnellement . Les facteurs déterminant
ce plus ou moins relevent ¢galement du degreé d'effort dans
Te  traitement fonctionnel, et des effets  fonctionnels.
Fr'effort de traitement lje a l"évaluation de la pertinence
conversationnel e concerne  une notion centrale de la
plagmat i gue conversationnelle, celle d'jntégration. on
dira  qu'un  constituant de rang i s'intégre dans un
constituant de rang j si et seulement si Il existe une
relation  fonctionnelle, de niveau inter=actif ou illocu
taire, entre ces deux constituants. la condition nécessaire
a la pertinence conversationnelle, c¢’est donc la capacite
oantegrer un copstituant X dans  un constituant Y, ou a
projectoer 1 intéegration possible de X dans Y. Corolluaire
ment, 'effet fonctionnel lie a 1'évaluation de pertinence
conversationnelle concerne les effets d'une telle intégra
tion: ouverture d'un nouvel échange, modification de 1'in-

proetation, changement d'orifentation argumentative du cons-
tituant complexe, otce.

Pal dit tout a1 theure qu’un counstituant eonversat fon-
nel pouvait 6tre plus ou moins pertinent conversationnel
ltement ., et que ce plus ou moins était lié A la relation
entre effort de traitemoent tfonctionnel et effet fonction-
net. Il ome faut maintenant indiquer ce que peut signifier
cette notion de "plus ou moins grande pestinence conver
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sationnelle”. L'idée sous- jacente st la suivante: au pro-
cessus méme de production des constituants conversationnels
(actes de langage, interventions, échanges) sont associées
des .hvpotheéses interprétatives projectives concernant leur
statut fonctionnel («("étre un argument"”, "étre une conclu-
sion", "preéparer un constituant directeur"”, "étre une ques-
tion", etc.). Par conséquent, le degré¢ de pertinence con-
versationnelle va dépendre de la possibilité d'assigner
plus ou moins fortement une fonction & ce constituant a
l1'intérieur d'un réseau sStructurel de relations fonction-
nelles. Plus 1'effort pour assigner une telle fonction
a un constituant sera grand, moins le constituant sera
pertinent conversationnellement. De facon inverse, plus
1'assignation de fonction sera facile (et donc |1 'effort
moindre), plus le constituant sera pertinent conversation-
nellement. Corollairement, plus les effets 1liés a une
intégration serout grands, plus le constituant sera per-
tinent conversationnellement: et plus les effets sSeront
faibles, moins le constituant sera pertinent conversation-
nel lement .

Arrivé a ce stade, il est leégitime de reéclamer des
exemples, ou tout au moins des illustrations de ces types
de phénoménes. Je wvais donc proposer quatre exemples
authentiques ou artificiels illustrant 1 'assignation de
pertinence conversationnelle relativement a 1'effort de

traitement et a ses effets fonctionnels (les constituants
éevalués en termes de leur periinence conversationnelle
sont en majuscules):

(5) Faible pertinence conversationnelle en fonction de
l'effort jimpliqué (APOSTROPHES -1.2.85- entre B. Pivot
et F. Hebrart):

alors vous aviez quel age & ce moment

ben écoutez je suls née en vingt-six j'avais enfin

on ne peut pas parler uniquement de trente-six pour
le Front Populaire {1 % a toute une préparation moi
je me souviens de du six février trente-quatre et:
je me souviens de mon pére avec un révolver le soir
du six fevrier

ET VOTRE PERE C'ETALIT QUI

ah de mon peére André Chamson

andr¢ Chamson PARCE QUE - TOUS LES SPECTATEURS NE
SAVENT PAS donc c'était un éecrivain

trés engage

trés engagé a gauche on dit un intellectuel de gauche
et donc chez vous i1 y avait tous les intellectuels
de gauche qui sont passés

oul on ne peut pas ¢tre trés gatée ca avec les rela-
tions avec les intellectuels de gauche




Forte pertinence conversationnelle en _fonction _ de
l'effort impliqué (Agence de vovage, entre un client
C et 1'emploveée A):

b' jour m'sieur

b’ jour J'VOUDRAIS VOUS DEMANDER QUELQUE CHOSE il
faudrait que Je prenne un billet d'avion Genéwve: Rome
et retour

oui

mais j'sais pas encore si je pars a la fin octobre
ou au deéebut novembre

oui

est ¢e que j'ai la possibilité de 1'paver maintenant
bien sar

et puis de retéléphoner ensuite pour vous dire la
date une semuine a 1 'avauce

Forte _pertinence_ conversationnelle en fonction des
cffets impliguées (échange entre un professeur P et
un ¢éléve EH:

VOUS SAVEZ 1.'ANGLAIS HEIN

oui bien sar

FT  VOUS AVEZ FENTENDU  PARLER DE  SCHEGLOFF N'EST CE
PAS

en effet

alors vous nous presenterez son papier sur les pre
pre au prochain séminaire

Faible _pertinence _conversationnelle en  fonction des

ets impliqués (QUOTIDIEN PLURIEL dec.83- entre
Chancel et H. Vasseneau):

JC1

HV1  J'DECENTRALISE MOI

JC2  ah oui vous décentralisez

HVZ  )'SULS POUR 1A _REGIONALL

JC3  ouj dlaccord oui oui d°
e rien a Paris //

HV3  J'FN J'Al FXPOSE A PARIS A LA GALERIE

JC4 non non majis non je parle en ce moment

HV4  ah

Jes hon rien

HVS  non

ATION
ccord /

Reprsenons chacun de ces exemples, en regard des descrip
tions structurelles. et fonctionnelles de la pragmatique
conversationnelle. Si 1'on prend le cas de %), ce qui
peut paraltire bizarte, co'est la relation de pertinence
qui  extste entre la question de 8P et votre_ pére c'était
qui et 1'intervention précédente de FH (FH1): au moment
de  1'occurtence de BP2, {1 est difficile de voir, méme
de postuler une intégration de ce constituant dans un autre
constituant., Ce n'est qu'a l'occurrence de parce _que tous
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les _spectateurs ne savent pas que la question devient
pertinente: en fait, elle est justifiée par 1 ignorance
supposée et rappelée par BP du contexte familial de FH.
De faiblement pertinente conversationnellement, la question
devient pertinente a 1'occurrence de parce _gue. Si l1'on
accepte donc la paraphrase (51, on peut donner ia
représentation structurelle (5) qui indique, comme résultat
duy processus d'enchainement, 1'integration résultative,
et donc la pertinence conversationnelle de la question
de BP:

(5°) Je vous ai posé la question. parce que tous les spec-
tateurs ne savent pas.

[11 et votre pére c'eétait qui

ES 1z Andr4 Chamson
l——{ 13 And: 2 Chamson
AD parc » gque tous les spectateurs ne savent

pas

| ‘exemple (6) illustre un fait trés courant de
minimalisation du co0t de traitement par une indication
de la fonction illocutoire du constituant directeur de
i'intervention a 1'aide d'un préliminaire de préliminaire.
Ce que nous donne en effet le constituant Jj'voudrais vous

demander_ quelque chose. c'est le statut fonctionnel <«de
demande d'information?) de l‘intervention du client.
L'interlocuteur pourra donc faire 1'hypotheése interprétative
que tout ce qui suit ce prétiminaire de prétiminaire doit
étre envisagé comme faisant partie d'une intervention de
demande d'information. La représentation structurelle (6')
he fait a4 ce titre qu'indiquer la structure prototypique
des séquences monologiques du tvpe prélimaire de
préiiminaire - préliminaire - demande, représentée en (67):

(6 AS j‘voudrais vous demander quelque

chose

AS il faudrait que J'prenne un billet

IS——[ d'avion Geneve Rome et retour

AD mais j'sais pas encore si jeo pars
A la in octobre ou au début novem
bre
est ce que jrai la possibilite
de 1'paver maintenant ot puis
de retéléphoner ensuite. ..

(ST AS PREL.IMINATRE DE PRELIMINAIRE
b1
< PRELIMINAIRE
ID-{:

AR
AD DEMANDE

L.'exemple (7> tait intervenit le phinomeéne d'intémation
d'un  ¢change  subordonné dans  un  canstituant directeur,
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d’intégration proactive,
différemment, a (5"):
11
-Es_.[
1z

(77

oui

trés précedemment, il
complétude

et d'effot implicuée,
purement didactique, et
conversationnelle sous

Cec i

similaire,

vous savesz

bien

traduit
interactionnelle motiveée

envisagealit
teur
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et donc, via le processus d'intégration, 1'évaluation des
interventions initiatives des deux échanges subordonnés
comme fortement pertinentes conversationnellement. {1 faut
remarquer ici qu'on peut postuler projectivement cette
intégration, dans la mesure ou les marques hein et pn'est-
ce__pas autorisent des hypotheéses projectives sur le
caractére intéqrable des constituants qui les contiennent.
La représentation structurelle ¢7') indigue une structute

mais declenchee

l "anglais hein

sar

I — 11 et vous avez entendu parler de S,
-ES—-[ n‘est ce
| g2 en effet

pas

AD alors yvous nous presenterez son papier

sur les pre pre

Enfin, le dernier exemple, qui illustre le mécanisme de
l"expansion par relance (cf. Moeschler 1985, 162), montre
que les tentatives de relance successives de JC ont pour
but poincipal i "obtention d’une réponse satisfaisante,
permettant son intégration dans |'échange principal et
la cldtute de celui-ci. Méme si le processus d'intégration
progressif est structurellement identique aux cas rencon

néanmoins une
par la

t"echerche de
faible perti-

nence conversationnelle des réponses successives de HV:
(B*) 11 vous ne montez plus  jusqu'a
Pari s
12 j'décentralise moi
RS 11 ah oui vous decentralisez
12° j'suis pour la régionalisation
11— 13" oui d'accord
FS—{ AD e rien a Paris
11 12 j'en jrai exposeé a Paris
a la galerie
|3 AD non non mais non je  parle
en ce moment
rie ah
ADY npon rien
12°  non
lLes quatre  exemples conversat fonnels o¢f dessus  ont
permis d'illustrer la notion de pertinence conversation
nelle, en relation avee les concepts deffort de traitement

dit, mon illustiation
les falts de

purement

était
pertinence

aspect reésultatifr,



ou statique. J'aimerais maintenant, dans la derniére partie
de ma communication, montrer les aspects dynamiques et
proceduraux de 1 "évaluation de la pertinence
conversationnelle. 11 me faudra faire intervenir un nouveau
concept, celui de

pour _1'enchainement, et ajouter deux principes indiquant
comment et pourquoi les processus liés a la pertinence
conversationnelle operent de telle ou telle fagon.

Reégle. . d'acces
nent

- -4y,

context

Nous avons vu  preécédemment quel principe gouvernait
i*attribution d'un degré de pertinence conversationnelle:
|'integrabilité d'un constituant conversationnel dans un
constituant plus grand. la question qu'il me faut résoudre
marntenant est celle du mode d'intégration d'un tel cons
tituant. Je prendrai a cet effet |1'exemple (5), qui me
permet tra de proposer une solution a la question du comment
de 1'integration conversationnelle. Cette solution passe
par 1 'adoption de la loi de discours conversationnelle
suivante, proposée ailleurs (cf. Moeschler 1985, chapitre
5) pour reésoudre le probleéme de la cldoture des échanges:

(9 Lol de remontee maximale:

Remonter jusyu'au premier constituant dialogique com

plet pertinent pour | 'enchainement.

La fonction de cette loi est de permettre d'acceder a 1'an-
tecedent du connecteur pragmatique parce gque en (5), ot
donc d'acceder au contexte conversationnellement pertinent
pour 1 'enchainement . Le contexte conversationnel lement
pertinent pour 1'enchainement est ici le materriel discursif
correspondant & la proposition P de la forme logique P
Dans la plupart des enchainements monologiaques,
la question de la recherche de 1'antécédent du connecteur,
a savoir du contexte conversationnellement pertinent pour
l ‘enchainement, ne se pose pas, étant donne 1°isomorphisme
enitre structure propositionnelle et structure d'acte. Par
contre, lorsque le connecteur est employé en reprise dialo
gique, la question du mode de 1 enchalnement est une ques-
tion c¢ruciale. 1a paraphrase de |'enchalnement on  parce
que donnée en (5°') montre que le materiel intervenant dans
la proposition P correspond a un échange. la loi de remon:
tée maximale va done prédire un mode d’enchalnement con

torme A 1'intuition interprétative donnée par la paraphrase
(5",

1. regle (9 permet  done de justitier 1'approche
conversationnelle d'un fait d'enchalnement, préalablement
envisugeé on  termes de pertinence  conversationnelle, o
gue nous avions alors observé, et yu'il faut encore expll
quer, c'ost 1o changement opéered dans 1'évaluation de la
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pertinence conversationnelle de la question et votre peére
c'était qui. Dans un permier temps, cette intervention
initiative est faiblement pertinente. Son faible degre
de pertinence s'explique par la difficulté de postuler
projectivement une Jintégration possible de 1'échange a
venir, et de 1'impossibilité de rattacher |1°’'échange en
question A& ce qui précéde: le processus de pertinence
conversationnelle est mis en “stand-by”. Mais dans un
deuxiéme temps, a 1’'occurrence de parce que _tous _les
spectateurs ne_savent _pas., la pertinence conversationnelle
de la question est optimalisée: la loi de remontée maximale
permet. en effet d’'interpréter 1'échange qu’'elle initie
comme |'antécédent dialogique du connecteur parce _gue.
Ceci dit, la loi de remontée maximale, si elle permet
d'articuler un constituant conversationnel a un autre tun
échange a un acte directeur) n'explique pas pourguoi
1 *enchalnement lui méme a 1"aide de parce __gue est
conversationne:lement pertinent. 11 faut faire intervenir
ici deux principes, qui indiquent clairement une analogie
de fonctionnement entre la pertinence conversationnelle
et la pertinence contextuelle. Le premier principe va
déterminer la pertinence conversationnelle en fonction
de la taille des objets discursifs a traiter. Le second
indique le degre de pertinence non pas en termes
quantitatifs, mais en termes qualitatifs:

(10» PPlus le contexte conversationnel est petit, plus la

pertinence conversationnelle est forte;, plus le con
texte conversationnel est grand, plus la pertinence
conversationnel le est faihle.

(11> Plus 1’accés au contexte conversationnel est diffi-

cile, moins la pertinence conversationnelle est forte.

Dans le cas de (5), le contexte conversationnellement per-
tinent pour 1‘enchainement e¢st limité 4 un échange de trois
interventions: i1 est donc petit, et favorise la force
de  1a  pertinence conversationnelle de 1'enchalnement 2
1 "aide de parce que. De fagon inverse, la plupart des en

chalnements & 1'aide de non mais font intervenir un contexte
conversat lonnel treés grand, qui minimise leur pertinence
conversat fonnelle. Pour illustrer le cas du  deuxiéme
principe, prenons l'exenple fameux de Grock, utillse
ailleurs «cf.  Auchlin 1981) pour introduire a 1a notion
d’intearation:

C12) Al Vous connmaissez le celobre pianiste Praderewski ?
B1: Paderocwski?
A2 oul.
B2: Bien sar.,
A3: Eh blen, i1 Joue cencore micux que moi.

Le probléme interprétatif lié a cet exemple tient a la
contradirtion existant d'une part entre la nécessite de
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reconnaltre dans les deux €changes Al Bl A2-B2 une activite
préparatoire a 1'acte directeur A3 (la chute) et les ins
tructions associ¢es a eh bien: il y 2 bien difficulte,
a 1'occurrence de eh_ n, a intégrer les échanges préce-
dents, i.e. a en faire le contexte conversationnellement
pertinent pour I’enchainement.,

6. Conclusion

Parti de la distinction entre AD et AC, j'ai essaye
de "montrer dans un premier temps pourquoi les approches
du tvpes AD reésistaient aux critiques de la pragmatique,
et dans un deuxiéme temps on quoi les approches AD diffe
raient des théories psycho cognitives, comme celle de Sper
ber et Wilson par exemple. Dans un troisieme temps, j'ai
indiqué en gquoi une variante des approches AD, la pragmati-
que conversationnelle genevoise, bien qu'au deépart une
théorie de la production et de la cohérence des discours,
pouvait s'articuler a une théorie de 1'interprétation et
de la pertinence. La notion c¢lé devient en eftet celle
de pertinence, 3 plus précisément de pertinence
conversationnelle et de pertinence contextuelle. Dans les
deux cas, 1"interprétation se  fait via le roecours au
contexte, propositionnel dans le cas de la pragmatique
de la pertinence, conversationnel dans le cas de la pragma-
tique conversationnelle. J'ai essayeé, eonfin, de wmontrer
que les regles d'accés a ces deux types de contexte peuyvent
&tre formulées de tacon identique.

J'aimerais cependant terminer par docux remarques,
qui concernent plus particuli¢érement la pragmatique conver
sationnelle. La premiére remarque est lice & la legitimite
de comparer unc théorie de 1’interprétation (la pragmatique
de la pertinence) a une théorie de la cohérence (la pragma
tique conversationnellie). En fait, bien qu'appartenant
au paradigme des modeéles AD, la pragmatique conversation
nelle n'est pas sSeulement une théorie de la cohérence,
mais egalement une théorie de 1’interproetation. Certes,
dans sa version structurelle (ou modeéle statique), il est
difficile d’y voir autre chose qu’une théorie de la cohéren
ce. Mais dans sa version dynamique (qui intégre notamment
les notions de stratégies interactives, interactionnelles
et interprétatives, de contraintes inter et intra interven
tion, de principe linéaire de traitement de 1’information
conversationnelle, de principe d'interprétation dialogique,
ete., of. Roulet & al.198%, chapitre 3 on est voritablemoenlt
4 cheoval entre une théorie de 1'interprétation ot une
théorie de la production. Je crois, & ce titre, qu’il otait
urgent d'examiner certains fajits conversat fonnels, observes
depuls longtemps, du point de vue d’une thoor fe
interprétative.

Deuxi eme remarque. Elle concertne e statut  psveho
cognitif des régles conversationnelles, et potamment  de
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la loi de remontée maximale. Si la loi de remontée maximale
concerne uniquement le modeéle conversationnel. et non les
sujets parliants, elle permet néanmoins de mettre a jour
la nécessité de dépasser 1'explication structuraliste par
des hypothéses psycho-cognitives. En effet, faire
intervenir., pour le contexte conversationnel, la dimension
du contexte conversationnel et 1'effort de traitement
revient & donner une explication psycho-cognitive a des
faits conversationnels. Mais ceci ne devirait pas surprendre
outre mesure: si l'on admet que les calculs inférentiels
se font via le principe de pertinence et se gérent
efficacement en termes d'effort et d'effet, on ne voit
pas pourquoi des calculs de porteée conversationnelle
n‘opéreraient pus de la méme facon, et ne mobiliseraient
pas ainsi les mémes principes cognitifs.

Université de Genéve Jacques Moeschler

Faculté des lettres
CH 1211 Genéve 4
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Syntaxe, pragmatique, stylistique*

Dans cot article, oen  m'appuvant sur l1'exemple de
certalns  enonces i’ on peut interproter aussi bien comme
du  stvie indirect libre «que comme des phrases de la
narration <cf. A. Banfield, Unspeakable_ sentences, 1982),
je voudrais montrer que leur interprétation passe par un
Processus pragmat ique, plutdt que par des processus
strictement svntaxiques ou semant igques. Dans cette optique,
la stylistique ne saurait plus ¢tre congue comme un sSous
produit de la syviataxe ou de  la semantique, ou des deux
conjointemeni, mais comme 1°etude pragmatique du processus
d'interpretation des textes de fiction et, notamment, de
ja litterature,

Hemingway: ¢at o in, the Rain

[a nouvelle d't. Hemingway, Cat in the Rain, & fait
I"objet dun cortain nombre d’etudes, certaines
styvlistigques, d'autres relevant de procédes critiques plus
traditionnels. toutes ces analyvses aboutissent,
giossicerement, a3 la méme interpretation, A savoir, qu’au
travers de 1'action de Cat_in the Rain, t. Hemingway raconte
en fait upe "rapture” dans la relation du conple. Ces
analyses  insistent  sur le fait que 1auteur incite le
lecteur  a prendre posttion pour Ja  jeune  femme grace 4
l"utitisation du style indirect libre.

Sije suis completement on accord aussi bien sur cette
interpretation que sut le fait que le style indirect libre
incite le lecteur a s'identifier avec le personnage  dont
laa penseée ou les paroles sont  reproesentéees, je voudrais
cependant  m'interroger sur ia  légitimite qu’il v oa a
considoerer le style indirect libre comme N procedé
styvlistique dans le sens on i1 serait directement recoonnu
comme  tel [$518 Je lectour a  cause  de i construction
linguistique de la phrase dans laguelle i1 apparait. St
dans certains cas, les marques linguistigues du style indi
rect librte sont elaires, le passage concerne dans Cat  in
the Rain ne reléve pas de cette categorie. Cependant  son
appartenance au styvle indirect libre ne fait pas de doute.
le voudrais donc essaver de montrer comnent, @ mon sens,
le lecten se trouve amend A l’('('()lllllili!l'(‘ e passuage  en
quest jon comne du styvle indirect 1ibire

La principale consequence  du stvlie  indirect libre,
¢'est dmmpligquet 1"identitication du lecteur avee (e
pel sonnage dont Ta penste ou les paroles sont représenteér s,
ceotte jdentitication semble & la fois ovidente et faclle
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A expliquer: si le point de vue représenté dans la phrase
au style indirect libre est le point de vue d’'un personnage
unique <(par exemple, 1'épouse américaine dans Cat in_the
Rain), 1'identification du lecteur au personnage en question
est inévitable puisque ce point de wvue lui est seul
accessible. l.a phrase au style indirect libre impose donc
1 "identification au point de vue représenteée, s1 __par
"identification”, on entend, comne je pense_ qu’'on le_de-
vrait, 1'adoption de son point de vue.

It v a cependant une difference entre 1'identification
avec un personnpage et le fait de prendre son parti. Un
exemple majeur de personnage avece tegquel le lecteur ost
contraint a s'identifier sans pour autant prendre sgn parti
est Jason dans The sSound and the Fury de w. Faulkner=.

fe ne me prononcerai pas dans cet article sur la fagon
dont le lecteur est conduit par L. Hemingway, non seulement
Aa s'identifier a 1'¢pouse americaine, wmais a prendie son
parti Dans Iinstant , ¢'est le probloeme de la
reconnaissance du stvie indirect libre dans Cat  in the
Rain qui va me retenirn.

la reconnaissance du style_ inditect  libre de

in the Rain

La partie du texte écrite au stvie indirtect libre
dans Cat in the Rain est la suivantoe:

(3 [.iking him she opened the door and louoked out . It
was raining harder. A man in a rubber cape was crossing
the empty square to the café. T'he cat would be around
to the right. Perhaps she could go alony under the
caves. As she stood in the doorway an umbrella opened
behind her. It was the maid who looked after theirn
room.

"You must not get wet,” she smiled, speaking Ita
lian. Of course, the hotel keoper had sent her.

with the maid holding the umbrella over her, she
walked along the gravel path until she was under thetr
window. The table was there, washed tiirght dreen in
the rairn, but the cat was gone.

Lraimant, elle ouvrit ia porte et 1coyarda dehors,
I pleuvait plus fort. uUn homme con petoerine de caon
tchoue traversait la place doserte vers le café. le
chat serait quelque  part sur la droite.  Peut otroe
pourrait clle passer sous  |auvent . Debout sur le
Kentl, eltle  sentit un  parapluie s'ouvrir derriere
elle. Clotait la femme de chambre gui s'occupait d’eux.,

"Il ne faut pas vous faire mouiller,” dit-elle
en o Italien, souriante. Bien sar, 1'hotelier 1'avait
onvovee
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Avee la femme de chambre tenant le parapluie au-
dessus delle, elle marcha le long de 1'allée de gra-
vien jusqu'a Jeur fenétre. La tlable étaist 1a, vert
vit sous la pluie, mais le chat était parti”.

voudrais comparer (1) avec (2), (3) et 4):

outside right under their window a cat was crouched
under one of the dripping green tables. The cat was
trving to make herself so compact that she would not
be dripped on.

Dehors Juste sous leur fenétre un chat était pelotonne
sous  une des tables vertes degoulinantes. Le  chat
essavait de se faire sioopetit qutil ne serait pas
asper ge.,

he wifo liked bhim. She liked the deadly serious way
he tecerved any complaints. She liked his dignity.
she liked the way he wanted to serve her. She )iked
the way he felt about being a hotel Reeper. She 1iked
his old, hoeavy tace and big hands.

| ‘epouse  |'aimait bien. Eklle aimait sa fagon terri-
blement soericuse de recevoir les réclamations. Elle
aimait sa dignite. ¥lle aimait sa fagon de vouloir
la servit. Flle aimait sa facon de sentir le fait
d'etre hotelier, Elle aimait son vicux visage massif
et ses grandes mains.

They went back alony the gravel path and passed in
the door. The maid staved outside to c¢lose the umbrel -
la. As the Aamerican girl passed the office, the padrone
bowed f(rom his desk. Something felt very small and
tight inside the girl. The padrone made her feel very
small and at the same time really important. She had
a momentary teeling of being of supreme importance.
She woent on up the stairs. She opened the door of
their room. Geol'de was on the bed, reading.

Flles revinrent par 1'alléce de gravier et passerent

la porte. ta femme de chambl'e resta dehors pour fermer
le  parapluie. Quand la jeune  Americaine passa  la
1eception, le  padrone s'inclina depuis son  bureau.
Flle eut la sensation de quelque chose de tros petit
et de tres serré. Le padrone lui donnait

1'impression
d'otre trés  petjite ot en o méme

temps réel lement
fmportante.  Elle et le  sentiment momentane d'étre
d'une importance supréme. Elle monta 1'escalier. Elle
ouvrit 1a porte de leur chambre. George oetait

sur
fe 1it, lisant.

les caracteor istiques  svntaxiques dua stvle  fndirect
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libre sont decrites par A. Banfield «1982) de la facgon
suivante:

i la phrase au style indirect libre n'est pas enchassée;
elle peut présenter 1'inversion du sujet et du verbe
dans les questions; elle. peut comporter des
const ituants topicalisés, des adverbes antéposes,
des exclamations, des constructions et des phrases
exclamatives sans verbe, des repétitions et des
hésitations et enfin des phrases incompletes. Ell-»
peut étre accompagnes sol1t par un verbhe de
communication, soit par un verbe de conscience. De
plus, la phrase au style indirect libre peut présenter
une coorcurrence de maintenant et du temps passé (ou
plus preciséement du past progressive).

tiiy d'autre part, la phrase au stvle indirect libre ne
cont ient pas d’'impeératif ou d'adresses directes,
d'indications de prononciation, d’'adverbes
d’énonciation (comme entre nous, sincerement, eotc.o,
de verbes au temps preésent et de seconde personne.

S, a la lumiére de cette description, on examine
1y, on remarque d'emblee 1 "ahsence aussi bien des
caracteristiques indiguees en (i) que de celles indiquées
en Ciio. Ainsi, 1'appartenance de (1) au styvle indirect
libre ne semble pas détectuble a partir de la seule svntaxe
des phrases qui le composent. Si on compare (1) a (2o,
le fait que «2) comme «1) comporte des verbes uau past
progressive, c¢e qui pourrait constituer une indication,
si faible soit elle, en faveur de son appartenance au style
indirect libre, aftfaiblit cette indication dans la mesure
o (2) n'est pas considéreé comme du stvle indirect libre.
on le voit, le past  progressive ne saurait & lui seul
constituer une “"marque” du style indirect libre. Quant
At et w4y, ce sont  indiscutablement l 'expression des
sensations et des pensees de la  jeune Americaine, bien
que, une fois encore, ils ne soient pas consideres comme
du style indirect libre.

Si, maintenant, on envisayge le probléme sous un autre
angle, celui de 14 traduction, on se  souviendra que,
traditionnellement, le style indirect libre doit comporter
des yvrbos a 1'imparfait, le pdssé simple etant réserve,
en frangais, aux phrases de la narration. On remarquera
cependant que certains enoncés de (1) (Debout sur le seull,
elle sentit un_ parapluie s'ouvrir derriére elle. Avec la
servante  (...), elle marcha _(...) _jusqu'a.__leur  fenétre)
sont difticiles 4 traduite a 1'fmparfatt, dans ce cohtexte.
Afnsi, 11 me semble qQu’on ne saurait avoir:

(5) sDeboul sur le seuil,

. clle sentait un parapluie s‘ouvrir
derriore elle.
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cAvee 1la femme de chambre tenant le parapluie au-dessus
d'elle, elle marchait le long de 1’allée de gravier
jusqu'a leur fenetre.

or, il me semble cependant que ces phrases expriment, tout
autant que les autres phrases de (1), les sensations ou
les pensees de la jeune améericaine. La premiére comporte
d'allleurs un verbe de conscience. De plus on remarquera
que 1 impar tait v devient possible, si 1’'on ajoute
maintenant a leur debut:

¢5*) Maintenant, debout sur le seuil, elle sentait un para
pluie s'ouvrir derriére elle.

(' Maintenant, avec la femme de chambie tenant le para
pluic au dessus d'elle, elle marchait le long de 1'al-
lee do giavier jusqu'a leur fendctre.

Sioon se souvient gue la coexXistence de maintenant et du
passe dans une phrase est pour A, Banfield la marque
emphat ique de 1 "appartenance de  cette phrase au  style
indit ect libre, que peut-on en déduire en ce gue qui
concerne (12 A tout 1o moins, que ces deux phrases peinent
suppor tel les deuXx  interprétations, l'interprétation au
style indirect libre et 1'interpréetation narrative,

<i, maintenant, on examine les autres extraits de
Cat  _in _the _Rain, on constate que (2), qui n'est pas
considere en général comme du style indirect libre, est
traduit a1 aimpar fait ot serait ditficile & traduire au
passé simple, de méme que 3. pPour (4), qui me semble
impossible a traduire a 1'imparfait <(sauf a lui rajouter
marntenant), 1 parait cependant ovident qu'il s'aygit de
la representation des sentiments de la jeune americaine.

on le voit, el 1 'absence des autres indications
svyntaxiques 1elevees par A, Banfield (et, notamment, de
1 coexistence de maintenant ot du passé), le temps verbal
ne  saurait  constituer, au mieux, qu'une 1ndication  peu
sure  de 1'appartenance  d'un  fraament  au stvle  indirect
Jibre.

comment ,  en goénéral, les analvses faitos sur Cat _iu
the Rain justitient elles 1'attribution de (1) au stvle
inditect ITibire? bans un des artieles qui lui sont consacros
(R, Carter, 1982), (1) est decrit de fa fagon sulvante:

l.aa convergence du Sl [(8tyle Indirect librel et d’une
concentration de verbes modaux Indique que ce passage
a une signitication particuliére  dans l'histoire.
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Elle révetle aussi qu'il ne s'agit pas d'une
présentation narrative complétement objective.
(R. Carter, 1982, 74. Je traduis).

Ce qui me semble mériter quelques commentalres:

[ il est tout a fait certain que la présence du style
indirect libre marque ce passage comme non
“"complétement objectif”;

(ii) Carter ne donne pas de raisons de considerer (1) comme
du stvle indirect libre;

(ii1)je ne pense pas qu'il soit léegitime de parler d'une
“convergence dir SIL et d'une concentration de verbes
modaux” car il me scmble qu'ici, du moins, le styvle
indirect libre ne peut étre consideré comme 1n
phénomeéne svntaxique, et que les verbes modaux, loins

indigyuent sa prescnce en ¢1).
Si (riiy est juste, i1 faut admettre que les verhes
modaux qui apparaissent en 1> sont une indication_ _non
du falt que (1) appattient au stvie indirect
libre, si on considere le style indirect libre non comme
un proceédé stvlistique, au sens  ou 11 serait marqueée
svntaxiquement dans 1a phrase, mais comme un  procede
interpréetatift, c'est -a dire comme le fruit d'unce infdrence.

Pour en revenirr a (1), le paradgraphe pne se ¢ldot pas
avec le chat eétait _parti; il continue de la fagon suivante:

(7)» She was suddenly disappointed. The mawd looked up at
her .

Flle se sentit soudain dégue. La femme de chambre
lis regarda.

l.a raison pout laquelle (70 n'est pas inclue dans (1,
c'est parce gu'il ne s'agit pas de stvle indirect libre,
11 semble que la difference entre (7) et (1) qui, on anglais
e lout cas, ne se situe pas au niveau des temps verbaux,
c'est la présence de suddenly. Méme si suddenly ne constitue
pas oo sol un obstacle au fait de considérer une phrase
comme du stvie indirect libre, il taut bien admettre qu'il
est difficile de considérer (7> comme la “"traduction" au

style indirect libre d'un énonceéd comme Je me seus soudain
dégue.

On roewarquera cependant qQue (71, comae les autles
phrases de (1) ampossibles a traduite a 1'imparfait,

le
supporte si on v ajoute maintenant:

€7'"') Maintenant, elle se sentalt soudain degue.

Y38
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de chambre la regardait.,

oo voudrais aussio remarquer que (7). comporte un verbe de
couscience,

Quer peut on en  conclure? Tout diabord, que si  la
cooxistence  de maintenpant et du  passe ¢St une marque
incontournable du style indirect libre, elle ne saurait
on o constitue! le test duns la mesure o0 pratiquement
ntimporte quelle phrase a laquelle or ajoute maintenant
suppotte impar tait . Ensuite, que (70, méme s'il ne s’'agit
pas de style indirect tibre, n'en est pas moins 1 expression
dos pensces gu des sentiments du pern sonnage.

A partir de la, peut étre faudrait il admettre que
cortatnes phrases, wméme si elles ne sont pas clairement
gau sty le indirect tibre, méeme si, done, e sont des phrases
de 1o narration, n'en constituent pas moins 1 texpression
des scensations ou de 1o pensce d'un personnaygce. Dans cotte
optique, il faudrait assouplir la distinction entre style
prretin ot libre ot phirases  de la narration et admettre
tresistence  Jd'un grand  nombre de phrases qui combinent
les caractor istiques de ces deux tvpes.

Jo propose donc de considerer qu'il y a un continuum
entre les phrases au style inditect libre et les phrases
de la narration (dans le sens ou il pourrait v avoir des
cas de NIl pon marqués syuntaxiquement ), contimmum qui passe
pat des phrases comme coelles de (1) qui, sans O6tre marquées
clairement comme du styvlie indirect libre, n’en produisent
pas moins le méme type d'eftroet nterprotatif, a4 savoir
1 "identification (au sens indigue plus haut)y obligatoire
dn lecteur au point de vue d'un per sonnage. Ceci permet
trait d'écarter le cercle vicieux, autrement inévitable,
qui va de 1’'identification comme effet du style indirect

libre, & 1 identification comme marque du style indirect
libte,

kn bret. si oon examine de pres le style tndirect libre,
ol s'apelgoit que deux phonomenes dlordres dittorents sont
designes par ce nom:  un phenoméne J'ordie syntaxique qui
correspond g la descriptron d'A. Banficeld et un phéenoméne
d'ordre  interproéotatit qui correspond O 1'identitication

cdans le sens particulier indiqué plus haut) du lectew

au per sonnage dont la pensee ou les paroles sont
repréesent ees, le scecond recouvrant le premier mats
onglobant d'autres phrases dont les caracter st iques

svntaxiques sont difforentes,

D aprés les observations taites plus haut, 11
que  les analyses de Cat in the Rafn qui parlent de style
indirect tlibre font reférence au phénomene  int erprotatift
plutdot  qu'aun  phénomene  syvntaxique. Dans cette mesure, o
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peut considérer que c¢e n'est pas parce qu'il s'agit en
(1) de style indirect libre qu'il y a identification du
lecteour a 1'eépouse américaine, me.s bien plutdt parce qu'il
y a identification qu'il s'agit de style indirect libre.
Ainsi, comprendre comment, malgré 1'ambiguité syntaxique
des phrases de (1), on en vient a considérer ce fragment
comme du style indirect libre, c¢'est comprendre comment
on 4 accés a l'interprétation de (¢1) comme la pensée de
la jeune Americaine.

Je ne donnerai pas te détail du processus interprétatif
par Jlequel le lecteur est amene a cette concltusion. Je
me contenterai de dire que, pour moi, et dans un cadre
théorique bien précis que jrindiquerat plus loin, le
processus interprétatif est un processus d'ordre inférentiel
et que l'interprétation de 1) comme style indirect tibre
televe de ce méme processus inférenticel, s'appuyant  ici
sur un certain nombre d'indices comme, par exemple, les
verbes modaux notés par R, Carter .

Toutefors, la sous détermination syntaxique du stvle
indirect libre n'est pas sans conséquence on ce qui concerne
la sty listique, son objet et ses methodes.

o

2. Les consequences
Les conséguences stylistiques

11 \ i, a mon  sens, denx consequences pour l1a
stylistigue: tout d'aebord, cela renforce |'une des idées
ma jeures de la stylistique, a savoir 1'idee que le “1angage
de la tiction” n'est rien d'autre que du langage ordinaire
dans un usage quelyue peu particulier; ensuite, c¢'est une
forte attaque contre |'idee que le role de ta stylistique
serait de produire un “code” qui permettrait 1tacces direct
A l'interpretation des textoes littéraires. 'ty a deux
ralrsons O cela: premierement, le langage, que ce soit dans
son  usage  ordinaire ou dans son usage littéraire, peut
etre directement interpreté (comme un code) ce  serait
le cas des  phrases qul  correspondent a la description
svataxigue du style indirect libre mais le plus souvent
ne l'tnfl pas a4 cause, pnotamment, de la sous détermination
svntaxique i la stylistique ne peut scutenir, comme elle
a tendance d le faire, a la fois que te ltangage tittéralre
est semblable au langage ordinaire et qu'il y a un "code"”
speclifique & 1'interprétation du lungixﬂge littéralre.

Je voudrals maintonant examiner
dernters points. 11 me semble que Ja stylistique a cu
tendance 8 se fonder sur une contradlction, dae au fait
qu’elle dolt se défendre contre ta critique titteéraire,
aui  aftirme que 1'interprétation des textes littéralres
ne saurait relever de la linguistique puisque le langage

de plus prés ces deux
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litteraire n'est pas du  languge ordinuire et contre 1la
linguistique qui ne voit  pas la nécessité d'un domaine
separe.  La  stytistigque a repondu a la premiere attaque
on affirmant qu'il n'y a pas de différence ma jeure entre
e langayge hitteraire ot le langage ordinaire, qu'en fait
le_ langage  litteraire est _du _landage _ordinaire; elle n'a
pas, me semble t 11 repondu de facon sutisfaisante a la
seconde attaque,

Je  pense, coepemndant, qu'il oy aurait une réponse a
ces  deux  problemes et, qui plus  est, une réponse non
contradictoite. tlle consisterait d'abord a admettre que
1"objet de la stylistique est l1'interpretation des énonces
du  langage litteéeraire, affirmation sur laquelle tout 1le
monde deviait pouvorr se retrouver. Par ailleurs, il faut,
jeo crois, affirmer effectivement l'identité entre ijangage
ordinaire et langage litteraire. Mais, sur la base de 1la
sous determination syntaxique ot sémant ique de bon nombre
d'enoncés  du ltangaqe, il faudrait admettre que 1'étude
de leur interpretation, si elle fait appel a la linguistique
csyvntase et semant iquey  ne saurait cependant s'y épuiser.
Ansi, on se trouverait amene a considerer la stylistique
comme une branche de 1'oetnde de l'interprétation compléte
des  enonces,  a savoil g pragmatigque,  consideree  comme
radicalement ditferente de la linguistique (j'y reviendrainr.
Y oamrait il eependant  legitimite a  tonder  ta styvlistique
comme  une branche particuliere, un domaine a part, dans
la pragmatique? 11 me semble que oui. .Je developperai plus
luin dans le détail les raisons pour lesquelles cela me
parait possible. Je me contenterai  pour 1'instant de les
esquissoer gqrossiérement : sl faut considérer 1a
pragmat ique, naon pas  comme un troisieme  composant du
processus  d'interpretation linguistique, mizis  comme un
mecanisme essentiellement différent, ¢‘est parce que les
Processus ment aux mis en jeu par i'interpretation
linguistique (syntaxe et semantigue) et ceux qui interessent.
la  pragmatique  sont fondamentalement difterents.  Si le
processus linguistique fonctionne comme un code, ie
processus pragmatique, quant a lui, fonctionne de maniere
interentielle. A partir de la, taudrait il supposcer gue
l'interprétation des textes litteraires met en  jeu des
pProcessus inféerenticels differonts de coeux qu'emploie
l'interprotation des énonces du langage ordinaire? Certes
non, mais il n'est pas interdit de penser  que malgre
1'idoenttte des processus  emplovées  dans l'interprotation
de cos doeux usages du langage, 1'¢tude de 1'an mettra en
ovidence des processus que 1'etude de 1'autre laisserait
dians 1ombre.

Ainsi, Vhanterpretation des (-nﬁnm‘-s sera partiellement
1 *¢tude du  code (it linguist ique proprement dite) ot
partiel lement 1°¢tude des processus inferenticels (la
pragmat iquey. La theorie pragmatique de D, Sperber ot de
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D. Wilson s'inscrit dans ce cadre.

L'intéret d'une stylistique_independante

La théorie de D. Sperber et D. wilson (1986) est hasce
sur la psychologie cognitive esquissée par J. Fodor ¢1983).
Selon J. Fodor, le traitement de |1'information se fait
en deux étapes successives, la picemiére qui fait intervenit
des mécanismes verticaux (spécialisés), les input svstems,
la seconde qui fait intervenir un mecanisme horizontal
tnon speécialisé), le systeme central de la pensée. la
premiére étape travaille sur les données de la perception
et en fournit des repreéesentations mentales qu)  servent
de base a la scconde ¢t a partir desquelles elle fournira
un certain nombre d'autres représentations, conceptuelles
ou propositionnelles, qui en constitue l'interpretation.

D. Sperber et D. Wilson , & partir du modéle de .
Fodor, partent de 1'idee que 1'interpretation du laugayge,
comme celle des autres perceptions, fonctionne on  deux
etapes, 1a premiere, qui correspond a la phonologie,. &
la syntaxe et a la sémantique, fonctionnant comme un code,
la seconde, qui est la pragmatique, tfonctionnant de facon
inferentielle. La pragmatigque g pour objet |'interpretation
compléte des énonceés, a savoir la desambiguisation,
l"assignation de referents, d'attitudes propositionnetles,
de la force illocutoire, de 1'implicite, ote. La pragmatique
est un  exemple du  fonctionnement du  systeme central  de
la penseéeoe.,

[ci, D. Sperber et b, Wilson se trouvent face & un
probleme: en eftet, 1'une des theses defendues par J. todor
est qu'il est impossible d'avoir acces au  fonctionnement
du  svsteéeme central, & cause de sa complexite et de la
longueur des processus qu'il met en jeu (la recherche
scientitique est un exemple donne par J. rodor). D. sSpoerber
et D, Wilson répondent que, certes, il serait difficile,
voire impossible, d'avolr dacees a des processus aussi longs
et aussi complexes que cenx auxquels la recherche
scientifique fait appel, mals qu’apres tout ceo tvpe d'usage
du systeme central est loin d'etre le plus frogquent. Ainsi,
si on  prend L'exemple de  1'interpretation langagier e,
processus  qui, pour étre comploxe, n'en ost pas moins
quotidien ot japide, on pourrait avoit quelque chance
d'apercevoir le  tfonctionnement du  systeéeme central de  la
ponsooe.,

Clest, on aura compr i, pal un aragqument  semblable
r.uu- je détends la possibilite et 1'interot d'une stylistique
‘pragmat ique” qui reloeveraijt, comme la pragmatigue, du
systeme central de la pensée, mats pourrait, dans certains
cas, eclatrer  differemment  son fonctlonnement, notamment
en ce qui concerne la  tormation ot la confirmation ou
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1 itntirmation d'hypothéses. L'interpretation des textes
de ti1ction se developpe  sur  un ensemble d'énoncés et il
nest done pas  interdit de penser qu'un certain nombre
de strategles anticipatoires y entreat en jeu, stratégies
qui fonctionneraient sur le méme modele que celles qui
cntroent  dans des  processus creéeatifs, mais qui seraient
plus fuciles R mettre en lumiére au niveau de
1"interprétation litteraire tct., a ce sujet, A. Reboul,
3 paraitre a4 ot b et ici méme le paragraphe 3.0,

Vers une stylistigue "pragmatique”

=1 1 1nteret d e stylistique integreée a la
pragmat ique  est de permettre  de, développer a partir de
1" etude des pProcessus qui interviennent dans
l'interprotation des textes de fiction des aspects de
1" 1nter pretation que 1 ¢tude de 1'interpretat ion des énoncés
ne mettrait pas en ovidence, cela ne signifie pas, comme
je 1'ar dit plus haut, que les processus qui interviennent
dans 1interpretation litteraire soient, en quelque sens
que  ce soit, “narticuliers” ou "“specitfigques™. Je vais,
dans ce paragraphe, essaver de montrer comment les processus
interpretatits  que  1'on peut voir a8 1'oeuvre dans ce
domaine, ot notamment la formation Jd hyvpothéses projectives,
anticipatolres, intervicennent dans la formation des
contextes par rapport auxquels les énoncés sont interpretes.

bans la mesure, précisement, ou 1'interprétation des
cnonces  litteraires ne  fait pas appel a des processus
particuliers ¢tout au plus a des elements d'information
particuliers, j)'y reviendraid), un certain nombre de notions
developpees par D. Sperber et D, Wilson dans leur théorie
interviendront dans la suite de cet exposé. A partir d’un
texte d'1. Calvino, je  vails  essaver dexposcer  guelques
unes de ces notions et de leur en adjoindre d'autres qui
ressortent de 1'aspect seéquentiel de 1'exemple choisi.
voici le texte d'l. Calvino:

8 Si vous vouleg me crolre, trés bien. Je dirai
maintenant  comaent  est taite  Octavie, ville - toile
d'araignee. 11y a un precipice entre deux montagnes
escarpees:  la ville est au dessus du vide, attachee
aux deux cretes par des cordes, des chalnes et des
passereltles. on marche  sur  des traverses de bois,
en taisant attention a ne pas mettre les pioeds dans
les intervalles, ou cencore on s'agrippe aux mailles
d'un filet de chanvre. bn dessous, il n'y a rien
pendant  des  centaines et des centaines de motres:
un  mlage circule; plus bas on apetgqolt e tond du
ravin.

lelle est 1a base de la ville: uan fileoet
de tieu de passage et de support. jout le
lieu de s'élever par dessus, est pendu

qui  sert
reste, au
en dessous:
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échelles de corde, hamacs, maisons en forme de sacs,
porte-manteaux, terrasses semblables & des nacelles,
outres pour 1'eau, becs de gaz, tournebroches, paniers
suspendus a des ficelles, monte-charges, douches,
pour les jeux trapeézes et anneaux, téléphériques,
lampadaires, vases de plantes aux feuillages qui
pendent.

Suspendue au dessus de | 'abime, la vie des habitants
d'Octavie est moins incertaine que dans d’'autres
villes., 11s savent que l1a reésistance de leur filet
a une limite.

(1. Ccalvino, 1974, 91)

l.es raisons pour lesquelles j'ai choisi le texte d'l.
calvino sont simples: d'abord, il s'agit d’'un texte
littéraire de tiction, mais ce texte ne "raconte” pas une
“histoire”, au sens ol il ne rappotte pas une succession
d'actions ou d’'évenements., Ensuite, le fragment sur
l'interprétation dugquel je voudrais m'arvéter est le dernier
paruagraphe:

9

ta)  Suspendue au dessus de ] ‘abime, la vie des habi -

tants d'Octavie est moins incertaine gqhe  dans
d'autres villes.

th Ils savent que la resistance de leur filet o
une limite .

Ce dernier  passage me  semble exploiter un procedeée dont
1. Calvino est coutumior et que  j'ai déja eu 1'occasion
detudier ailleurs cof, A. Reboul, a paraitre a): le fait
d'eveiller chez le lecteur une certaine .attente, pour la
decevoinr ensurte, soit par 1a contradiction pure et simple,
soit en la nuangant de facon importante. L‘'intérét de ce
procéde dans 1 usage, tout au moins, qu'en fait 1.
Calvino » ¢'est de produire des effets interprétatifts
qur seraient impossibles autrement .

Clest ce qui constitue la derniere raison de mon choix.
A cause de sa constitution particuliére, ce texte va me
permettre d'exposer, a partir d'un exemple concret. les

notlons de pertinence, de contexte, d'implication
contextuelle, eotc., qui sont tir¢es de la theéorie de D.

Sporber et D, Wilson, tout autant que la notion d'hypotheése
QQ;LQLQQLLLQQ tou projective’, qul me paralt ma jeure dans
l'interprétation du discours en géneral, mais
particul iérement perceptible dans l"interprétation du
discours de fiction et notamment dans des textes comme
(R), & cause de 1 "usage particulier qu'ils en font.

Pour D, Sperber et D, Wilson, la pragmatique, a
!uquello f1s  attribuent I'lnturprélag}on compleéte des
énonceés (désamblgulsation. attribution ~de:. fé?e;%ﬁis, de
la foree fllocutotre, acces a 1'implicite, etc.)
hous 1'avons vu plus haut, du systeme central de la

162

reléve,
pensée



el intervient a la suite de 1'input system | inguistique,
qu1  recouvie  grossierement  les  champs de l1la phonologie,
de la syvitaxe et de la sémantigue. Cest a partir des
donness  fournies par  1input system linguistigue qu ‘opeére
le svsteme centtal de la pensee qui, oen ce gui concerne
I "interptotation des  enonces, recouvre  le champs tradi
tronnellement attribune a la pragmatique.

Ces donnees fournies par linput system linguistique,
quelles sont elles? Mis en presence d'un énoncé, 1*input
svstem linauistigue on tournit la  forme logjgue, ¢'est
a dire uner suite structuree de concepts, lesquels
cortespondent o des  adresses  cuoomemoire.  Sous 1 adresse
de hague  concept, on trouve iLruis sortes d’'intormations:
des  intormations  de nature  logigue  tout d'abord, des
informat ions de natwuy e encyelopédique ensuite, des
imrormat ions de nature lexicale enfin. tes deux dernieres
cor respondent  respect ivemnent o toutes les données connues
sur le concept cqui permettent d'en determiner 1'extension
S'il en o uned d'une part, ot A la contre partie en langaye
naturel du  concept (le mot ou | 'expression du  langage
naturel qui lui correspond) d'auttre part. les informations
de nature logique, quant a clles, interviennent directement
dans le processus d'interpretation. kn o etfet, ce processus
opere  sul lda  base d'un  mecanisme interentiel ot les
informal ions logigques liees {4 un  concept particulier
indrquent dans quelles telations logiques le concept  peut
entrer «relations damplication, de contradiction, cte.o,

e processus diinterpréetation  est done  de nature
1

interentielle. 1 s'appuie par ailleurs sutr ce qui
constitue, selon D. Sperber et D, Wilson, 1a caracteristique
principale des enonces, a savoir le tait gue tout énonce,
di foilt wméme de son enonciation, comporte automat pguement
une  gartantie de pertinence optimale. La pettinesce d’un
cnonce  stevalue en relation avece e contexte sar rapport
angnel 1 "enonce ost interpretoe ot qu’il contribue a
determiner . 1a pertinence optimale est tonction des g 5
produits  par 1 *enonce dans  le contexte ot des  oft ts
necessaires g oson traitement . les effets contextuels de
I enonce sont de trois sortes:
1'enonce peut ajouter de nouvelles propositions au
contexte,propositions obtenues synthetiquement a partar
de la forme logigue de 1 'énonce et du contexte: on
patlera alors d'implications. contextuelles;

Ciry 1l peut moditier 1a toree, ¢’'est a dite le degroe de
comiction, aved lagquelle les propositions deja dans

le contexte sont entietoenues:

(1110l peut provoquer 1'eradication de certaines
propositions deja dans le contexte, s'il les contiodrnt
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avec suffisamment de force.

Comment le contexte est il constitue? 11 est forme
de propositions qui viennent de trois sources:

(i) des propositions tirees de la mémoire du processus
interpréetatif, c¢'est a dire des propositions tirdes
de 1'interpretation des cnonces immediatement
préceédents;

des propositions tirces de la partie physique de
l'environnement cognitif de 1'individu, c¢'est a dire
does informations qui lui sont potenticllement
accessibles lors de 1 "enonciation, mais
n'entretient pas necessaitrement

tiiirdes propositions tiréees de la memoire centrale et
qui correspondent aux informations trouvees sSous
]l ‘adresse des différents concepts  qui contribuent
A la forme logique de 1'enonce. C'est principalement
en cela que 1'eénonce lui méme contribue a la formation
du contexte par rapport auquel il va étre interprote.

frout ceci contribue 44 délimiter un ensemble de contextes
possibles a 1'intérieur duquel un contexte sera selectionne
sur la base de sa pertinence par rapport a 1'interpretation
de 1'enonceé en question. J'yv reviendrai.

Si on examine maintenant (8) A la lumiére de cotte
conception de 1'interprétation et si o on lui applique les
notions qui viennent d'étie exposees, quel resul tat
obtiendra t on? Tout d'abord, comme c'est |'interprétation
de (9> qui me parait particulierement interessante ici,
jo considererai (8) campute de 9y, non pas en lui méme,
miais dans g mesure ou son interptretation fournit une partie
du  contexte par  rapport  auquel (90 ot (9h)» wvont otroe
interpretés:

C10) tay Lo site d'octavie est particulierement impropre

et dangereux pour la vie humaine.
thy  1a ville 1epose sur une sorte de toile dlaraignee,

de filet fragile, suspendu au dessus d'un preci
plec.
Tout ce qui constitue la ville est suspendu &
ce filet.
la vie, pour les habitunts d'octavie, ne saurait
¢tre que menacee, faite d'incertitude et de doute.

D'autres elements du contexte  sont  fournts pat la  forme
Joglque de (9a):

€10y (e la vie des habitants d'Octavi®  est  danger euse
puisqu’ils sont suspendus au dessus du vide,
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tfo Llle oSt moins incertaine qyue dans d'autres
villoes.

1 conhtopction de 100 et de (9a) (Suspendue au-dessus

bime, 1o _vie s _habjitants _d'Octavie _est__moins
ing '3_ que  dar d’ _villes.», livie, a mon sens,
1'implication contextuelle suivante:

(11 11 v o des villes ou la vie est encore plus dangereuse
qua octavie.

Si te  lecteur, placeé en  face de (9ay), en tire cette
implication  contexstuelie, clest, je crois, parce qu'il
comprend  incertaine dans le sens de dangereuse. Et s'il
choisit ce sens, ¢'est en raison d'une hvpotheése projective
que 1o debut du texte 1'a autorise 4 faire surr 1'intention
de Pauteur quant a1l Tinterprétation du texte, hypothése
qui dirtait que 1'interpretation intentionnée par 1'auteur
cortespondrait plus ou moins a ((10d)». Cette hypothése,
tor tement tmpl iquéee  par le texte, I'incite place devant
incertaine, a choisit, des deux sens yue peut avoir ce
mot danygel euse ot impossible a preéoveir_ _avec certitude

le promier . Tl taut donce rajouter une proposition au
contexte 10y

10> (g lncertaine

on voit dici dans quelle mesure le contexte est déterming
pat la tforme logique de 1'cpnonce ot pat les hypothéeses
prujectives titees des enonces precedents. Placé en face
doe la forme logique de 1 'enonce, qui fui livrait «10e.,
C10f) ot (1ug), mais tout aussi bien C10a’)y,

(102 (g’ Ineertaine impossible a_preéevoir avec certitude.

le lecteur choisit (10g> comme permettant de former le
contexte le plus pertinent a 1 'interprétation de (9a) sur
la base de 1'hypothese projective quuant a la pertinence
de 1'ensemble du texte.

Lotsqu'apparatt (gb), que se passe | i17 e contexte
est toujours con.tftue par (10) et il est augmente de €110,
I'l faut encore lui ajouter les propositions fournies par
ta forme  logique de (9by  (lls savent. que ta résistance
de leur fijet g une Iimiteo:

C10> (o le filet auquel est suspendue Octavie g une 16
sistance limiteo,

Laa vie des habitants d'octavie ost o tonction
la réesistance du filet.

I "espérance  de  vie des habitants d'Octavie
la méme limite temporelle que la
filet,

Jde

a
resistance du
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(k) Flle n'est donc pas impossible a prévoir.

Ces propositions imposent 1'introduction de (104" au
contexte et 1'eradication de ¢10g) de ce méme contexte.
Ce renversement de situation ajoute a la pertinence du
texte d'I. Calvino, et ce pour les raisons suivantes: méme
si la formation d'une hypotheése projective sur
l'interprétation ygenérale du texte, puis son rejet, auvgmente
le cout de traitement du texte, et diminue donc Ssa
pertinence, 'importance des eftets contextuels obtenus
qui n'auraient pas éte compatibles avece la préservation
de 1'hypothése, vient contrebalancer ce cout de traitement
et gugmente la pertinence du texte, Ces oftets contextuels,
outre l'éradication de C10y?, sont principalement des
implications contextuelles. Je n'en donnerai qu'une:

12y Ce nlest pas la mortaiite qui tait 1'incertitude de
la condition bumaine, mais 1'impossibilite ou nous
sommes de ptevoir le mode ot 1 heure de notre mort.

4. Conclugion

Pespere, danhs cet article, avoir oxposé mon propos
avee  suffisamment de clarte, kn bret, je voulais soutenir
les quelques positions suivantes:

(9 I8 la stvlistique ne saurait otre ]'etude d'un code parti

culier, parce gue le langage litteruire ne dittore
pas du langage ordinaire et parce que 1interpretation
du langage ordinaire passe a la fois par un code ot
par uh processus inferentie);

puisque le langage employe dans les textes littéraires,
ot potqmmont dans la tiction, ne ditfére pas du tangage
ordinai ~, 11 n'y a pas place pour une stvlistique
purement linguistique tphonologique, syntaxique ou

sémant ique), mais plutot pour une stylistique
pragmat ique;

Ciiirecette stylistique ne constitueratt pas tant un domaine
A part qu'une partie do la bragmatique qui permettrait
de mettre en lumiére des processus qui, s'ils existent
dans 1'interprétation du discours
pas aussi facliles a deécelor
du discours de fiction;

ordinaire, n'y sont
que dans 1’interpretation

Civy le cadre the¢or ique [deal pour cette

. stvlistique est
la pragmatique cognitiviste de D.

Sperber et D, wilson.

F.N.R.S5. et U.C, Londres Anne Reboul
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NOITES

¢« Cet urticle u eote redige dans le cadre dune hourse du

Fonds Nat1onal suisse de la Recherche Scientifique (regquéte
ntoH1.172.0.84).

1. Je ne venx pias ici ptetendre que le lecteur a
consclemment  1'idee que la phrase est au style indirect
libre, mais pluroét qu'il accede @ un certain nombre de
conclusions dont 1'une serait "ceci est la pensée ou la
patole du personnage X «(dans Cat_in the Rain, 1 'épouse) .

2. Ce chapitre est redigeé en skaz (i.c. imitation du
discours oral)d ot non au style indirect libre. mais cela
n'invalide pas 1 "argument ni la différence entre

1"identification ot la prise de position.

3. Je donne ici loriginal en anglais et ma traduction
trancaise a cause de la différence entre le systéeme des
temps eh anglais ¢t en trangais en ce qui concerne le style

indirect tlibre. Fraditionnellement, on considere que si
le passée simple trancais interdit } “interprétation au style
indirect libre, je preterit  anglais reste  ambigu. l.a
traduction pourrait done servit a désambiguilser

svntaxiquement la phrase anglaise.
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Konfirmandenunterricht,,tout de méme '
Les procédés de transcodage en conversation bilingue et exolingue

C. Introduction

Depuis que les travaux des ethnographes de la communication
ont démontré que la production langagi&re d'une communauté bi-
lingue, en situation de contact, doit &tre &tudiée en termes de
répertoire "a linguistic repertoire consisting of a series of
functionnaly related codes" (Gumperz, 1972:149), le mélange lin-
guistique a acgquis, au moins aux yeux des linguistes, dignité

de parler bilingue, selon la définition qgu'en donne Frangois
Grosjean (1982).

Constitutives de ce parler, les marques transcodigues

signalent, en tant que lieu méme de la manifestation, la rencon-
tre de deux systémes linguistiques a 1l'intérieur du discours et
elles "résultent de métaopérations sur plusieurs ensembles de

régles, soit par simple juxtaposition, soit sous forme d'inté-
gration plus ou moins complexe". (Liidi, 1985:32).l

Leurs réalisations, qui différent du point de vue formel,
sont classables - selon une perspective systémique2 - suivant
le degré d'intégration & la langue de base dans laquelle elles
apparaissent: elles vont, alors, du calque au changement de
langue et englobent l'emprunt, le code-switching (ou alternance

codique), l'accent, les contours prosodiques, etc.
Ainsi dans (1)

1) 1 &, e le scmura che ') una differenze tra et 11 wvous semble qu'il y & une différence
? {1 franccae che parla «es entre le frangais qul parie <44
3 p, ah si alors enl aquelle sono delle vere ah oul slors} ccux-13 c'est des vrales mltraillettes
4 mitraglictte auando pariano,..onhl i1 lorsau'ils parlent..s ohl 11 parisien alors ge va
5 parisien slors gn va vite loro per eaomplo vite cux par exemple

P, locuteur bilingue italien-frangais, produit, & l'intérieur
d'une méme intervention: un calque "mitragliette", un emprunt

“il parisien", deux codn-switchings "alors", "alors ga va vite".
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Le but de cet article est de présenter, d'une part, la pro-
blématique liée au repérage des fonctions que les marques trans-
codiques remplissent dans le discours bilingue: quelles en sont

les implications méthodologiques et les sol itions possibles a
retenir.

Considérant, d'autre part, un contexte discoursif fonciére-
ment différent: celui de l'exolingue (Porquier, 1984), dans le~
quel la conversation entre un natif et un non natif repose sur
le présupposé de leur disymétrie langagi&re, nous essayerons de
montrer que les marques transcodiques qui y apparaissent peuvent

remplir des fonctions semblables & celles repérées dans le par-
ler bilingue.

Nous concluerons, enfin, en montrant comment la théorie
cognitivo-pragmatique de la pertinence (Sperber et Wilson, 1986)
permet de comprendre et e décrire les processus inférentiels
qui sont mis en ceuvre lors de la production et de la compré-

hension des marques transcodiques dans les deux types de conver-
sation considérés.

Les fonctions des marques

bilingue

transcodiques dans la conversation

1l.1. Saisir la production langagieére des bilingues pour la cali-

brer & travers l'eétude globale du répertoire qu'ils possédent

tel est, nous l'avons vu, l'impératif de Gumperz, qui continue,

par ailleurs, & se justifier et & s'affirmer.

Pourtant, il n'est pas sans poser des problémes au linguis-
te qui, fut-il bilingue et biculturel, cherche & percevoir la

saillance et les fonctions des marques transcodiques.

En effet, le premier travail de repérage de ces marques
doit nécessairement s'appuyer sur une objectivation id€alisée
des syst2mes en présence. Objectivation, du reste, partagée pour

d'autres raisons par les bilingues eux-mémes qui, démunis face
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aux normes monolingues dominantes, n'hésitent pas & qualifier

leur parler de "Minestrone" "Durenand" "Parole mezze mezze".

D'autre part, si toute approche des marques transcodiques
se doit de tenir compte du rdle effectif gqu'elles jouent dans
ta conversation, on ne peut que constater que leur traitement
dans l'interaction est variable et soumis & différents facteurs:
degré du partage d'un méme code linguistique, tolérance relative
envers les infractions 3 la norme, types de situations d'inter-

locution, conjoncture de l'échange, etc.

La distinction proposée par Ré&canati (1979), dans un autre
contexte, nous permet de cerner les données du probléme, puisque
le statut des marques transcodigues peut osciller, au gré d'une
méme conversation, entre les deux pbSles d'un axe de variation

allant de la transparence & l'opacité.

Transparentes, donc non identifiées en tant que telles (si ce
n'‘est par le linguiste), elles entretiennent une relation sé-
mantique avec ce qu'elles représentent. Ainsi elles assurent,
de fait, la valeur de base qui leur est commune et fait de leur
énonciation un acte métacommunicatif en soi: caractériser la
situation comme bilingue, en conférant au discours une valieur
emblématique qui sanctionne l'appartenance des locuteurs a une

méme communauté. L'exemple (2) illustre bien cette catégorie,

qui est de loin la plus riche du corpus3:

1 M no noe.. 8lla petite fcolemn sono andati noR non ses 115 ne sont pas 6llés A la petite fcole
2 e che cosa vuol tenti anni fa mio marito que vouxetu i1 v o quelques snnfre« mon marl

3 quadagnavs POCO.ss non hanno andato alla qognait peus,e. Lls ne sont pas allés & lo petite

a petite dcole per niento so'stati subito bcole du tout ils ont tout de sulte fté promus

S promossi

Opagues elles cessent de revétir leur fonction signifiante et
réifiées, devenues objet du disgcours, mais objectivement sail-
lantes pour le linguiste, elles engendrent les conditions d'un
comportement métacommunicatif des partenaires (Alber, Oesch=Setva,
sous presse). Elles avoisinent, ainsi, le point de catastrophe

qgui fait basculer la situation bilingue en situation mono L ingue,
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€. ® come pensats di..., diciamo tra tra le tre
lingua francese dialetto quale pensate di
parlere magllio?

P, io personalmente...ma Panso che,,.nensc
che 11 meglio che posso parlere sia
1'italiano guand m2me .. guand méme

fe.gquand méme (rires)

P. credo credo...l0 parlo lo perle perd non
posso dire che lo perlo bene perché sono
sicuro che tante tante parole.. tante come
al dire tante vocali tante cose scappano
noes sl parla Ltailano,

E. stare pld sttenti?

P. ® stare old attentl guendo dici aualche co-
sa no cosa per comporli tuttl per guanto

che uno %@ pParlerse..

17 €. perd quand mdme le & vcnuto farile
18 P, guand mdme cuello 14 & wna cosa che ...
19fe. guany méme

Dans 1i'exemple (3) F est

contradiction argumentative.

et comment pensez-vous de...disons parmi les trols
langues Urangels dialecte laguelle pensez-vous

ie mieux parler?

mol personnellement,..mals je pensesss je pense

que le mieux que je peux parler c'est i'itailen
quand mgme .. gquand méme

quand mame (rires)

je crole je crolssee je le parle je le parle mals
je ne peux pas dire que je le parle bien car je
suls sOr gue tant tant de mots tant de.,, cOmment
dit.on tant de voyelles (L.e, vocahles) m'échappent
non .. on parle ltalien

dtre plus attentifs?

et dtre plus sttentifs juand tu dis auelque chose
non chose pour tous les composer bien au'on sache
parler ...

mals ouamd mdme vous est sortl facile

ouand m2me ¢3 c'est une de ces choses aul ...

quand m@me

pris par Fe en flagrant délit de

Fe reléve la dissonance entre affir-

mer, d'abord, que la langue la mieux connue de P est l1l'italien

(licnes 4-6) et évaluer, ensuite, ce fait au moyen du frangais
par: guand méme (ligne 6). Fe rétorque aussitbt un autre quand

méme (ligne 7) gqui évalue, cette fois négativement, la relation

entre la forme et le contenu de 1l'énoncé de P.

Les rires de

l'assistance témoignent, entre autres, gque les participants ont

bien saisi le rapport entre les deux mouvements argumentatifs.

Ces exemples de marques opaques, ou devenues subitement opaques,

bien que relativement peu nombreux par rapport a l'ensemble du

corpus, nous renvoyent au caract@re potentiellement instable de

la conversation, bilingue dans notre cas, ol la norme, cataly-

seur de la procédure de construction commune, révéle son carac-

tére éphémere (Py, 1986).

l1.2.

remplissent dans le discours,

Pour repérer les fonctions que les marques transcodigues

le linguiste est donc amené a

considérer ces marques en tant qu'observables: il peut ainsi en

reconstituer les fonctions et les systématiser en référence a

des points d'ancrage théoriques différents: propriété des sys-

témes en présence, processus psycholinguistiques el pragmatiques

de la communication,‘j::;y1
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Noue ne proposerons ici que quelques-unes de ces fonctions:
elles suffiront & montrer combien l'exploitation du parler bi-

lingue est & la fois riche et subtile.4

Dans l'exemple (2) "petite école" renvoie & la réalité ins-
titutionnelle de la société dfaccueil: il s'agit d'un aspect so-
ciclinguistique de l'utilisation du langage que l'on retrouve
dans 1'emploi trés fréguent de termes tels que "la gare" "la
commune", etc. Dans (3) la marque transcodique "quand méme"

permet de renforcer l'organisation argumentative du message.

p, ma fo ci domandavo rdelle volte cf mais je leur demandais porfols je leur disais

c¢icevo mais clete rolestatie,. noa so mais vous ftes embd@tés ,,, jr ne seis pas lcos

ali svizzerl diranno oh toi t'we suisses diront oh tol t'es étranger jamals jemais

etron,er mal mai moi Jamais

Dans (4) par "oh toi t'es &tranger" le locuteur focalise
la fonction polyphonique de son énoncés. Cette fonction est aussi
trds présente dans notre corpus, l'alternance des codes corres-

pondant, alors, aux voix présentées dans le discours.

£, cosa le manca? oue vous monouc~t-il7?
®, 'o sole le soleil
p, en] gli menca giustamente che lagaid eh co gu'il lui mannue & veal dire c'est aue La-bas
M, 'o sole nun c'é i} a'y a pas ve soleil
! piy socisli voild {15 sont plus sociaoles voild
M, qui oubismo ltestate una vort'al me:e lei nous avons 1'4té une fols sur douze mols
su dodici mesl (rire) 'a 'a ncige (rize) 1o 1o neige on vy marche pbs
non si cemmine

P. so

Dans (5) une figure stylistique importante, la métaphore,
devient & la fois plus explicite et plus saisissante: l'opposi-
tion entre le napolitain "'o sole" et le frangais "'a neige"
permet & la locutrice d'évoquer la différence - peut-étre insur-
montable - entre deux réalités: celle de son pays d'origine et
celle de son pays d'accueil. Nous sommes ici dans le domaine du

we code - they code, propre aux inférences conversationnelles

décrites par Gumperz, ld ol c'est avant tout la forme qui devient
pour le bilingue la source d'inférence et non seulement le con-

tenu, comme c'est le cas pour un locuteur mouolingue.
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1.3. “To argue that code-switching can be analyzed in terms of

Q

ERIC

PAFullToxt Provided by ERIC

conversational implicatures, is to assume that the usage conven-
tions by which two speech varieties are categorized as 'we' and
‘they' code and become associated with in- and out-group expe-
riences have conversational functions that are equivalent to

the relationship of words and referents" (Gumperz, 1982:95).
L'argument de Gumperz en faveur d'une analyse des marques trans-
codiques en termes 4'implicatures conversationnelles déplace la
démarche interprétative vers une approche sémantique plus globa-
le: c'est le processus inférentiel qui apparait &tre le plus

apte a rendre compte de leur port&e communicative.

Dans 3. nous suivrons une démarche semblable. Toutefois
nous tencns ici & séparer les niveaux d'analyse: l'option de
Gumperz, en effet, coincide avec la constatation qu'une typolo-
gie des fonctions est, en soi, un moyen interprétatif peu effi-
cace. la régularité de la classification - dit-il - ne réussit
pas a prédire le choix du code transcodé ni, corollairement, &
expliciter le mécanisme sousjacent la production et la compré-
hension des marque transcodiques. En effet si l'opposition in~
terprétative we code/they code est fonctionnelle pour un certain
nombre d'occurrences (exemple 5), ce cadre se révéle vite trop
contraignant et n'arrive pas 3 justifier, comme en (3) par exem-
ple, le choix du frangais pour le connecteur “quand méme" bien

que son emploi dans la structuration du discours reste efficace
et significatif,

Dans notre démarche, par contre, le repérage et la systéma-

tisation des fonctions ont avant tout une visée classificatrice,

dont le but est de mieux saisir 1'articulation du parler bilin-
gue: une étape constructive, donc, dans le processus général
d'interprétation. Néanmoins on peut lGégitimement se demander si
notre typologie, a l'inverse de celle de Gumperz est par trop

ldche. Elle nous permet de systématiser les occurrences, en
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référant les fonctions qui les recouvrent & des points d'ancra-
ge théorique différents; pourtant cette exhaustivité étoilée
entretient avec la fonction métacommunicative inhérente 1'&non-
ciation de toute marque - la fonction emblématique de base -

une relation centrifuge plutdt que centripéte.

En guise de réponse nous esquissons ici une premiére ten-
tative de regroupement des fonctions & l'intérieur d'un méme

cadre énonciatif: celui de la polyphonie.

Cette mani2re de faire présente, au premier abord, au moins

deux avantages

1) L'effet de regroupement assure aux fonctions une relation
g P

d'interdévendance et, devenues des actualisations d'un mé-

me acte, elles peuvent se définir en termes de réciprocité.

2) La polyphonie, inhérante d tout discours selon Ducrot, don-
ne au parler bilingue la possibilité de saisir de maniére
opératoire ce qui fait sa spécificité&, la coexistence de
deux voix, régies par l'interaction des deux codes, & l'in-

térieur d'un méme discours.

Si nous suivons l'hypothése de Ducrot, selon laquelle tout
discours d'un sujet parlant - 1l'étre empirique - met en scéne
un ou plusieurs locuteurs L, en tant que responsable(s) de 1'é-
nonciation et un ou plusieurs E, en tant que celui ou ceux qui
s'expriment 3 travers l'é€nonciation, son application & notre
contexte devrait permettre de poser les différentes fonctions
le long d'un axe variationnel compris entre deux p8les:

conjonction-opposition. La variation serait alors déterminée

par la nature de la relation qu'entretiennent les divers E

(i.e. les voix coprésentes dans le discours) et de leurs rap-
ports avec L, qui peut s'identifier ou non & tel ou tel &non-
ciateur. Pour reprendre les paroles de Ducrot "(le locuteur)sa
position propre peut se manifester soit parce qu'il s'assimile

a4 tel ou tel des énonciateurs, soit simplement qu'il a choisi
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de les faire apparafitre et que leur apparition reste significa-
(Ducrot, 1984:205).

tive méme s'il ne stassimile pas & eux"

Au vu de ce cadre théorique, la fonction de base confirme
sa composante métacommunicative, puisqu'elle reléve de la natu-
re instructionnelle de la signification: toute énonciation
d’un énoncé bilingue donne des instructions bien pricises aux

personnes gui ont 3 interpréter cet é&noncé.

Les autres fonctions, telles gue nous les avons définies,
font au contraire partie du sens de l1l'é&noncé, puisque les mar-

ques transcodiques, qu'elles catégorisent, contribuent a quali-

fier 1'énonciation de 1'énoncé dans lequel elles apparaissent.

Pour tester la fiabilité de l'axe variationnel, reprenons

les exemples (2) a (5).

Dans (2), qui reléve de l'exploitation sociolinguistiqgue
du langage, "l'@tre empirigue" Madame M. met en scéne un locu-

teur L et deux énonciateurs: El la voix italophone et E2 la

voix francophone. Aucun élément de l'éroncé ne permet d'affir-

mer ni que E. et E_, sont en relation d'opposition, ni que L

1 2
s'assimile & 1l'un ou l'autre E. Nous sommes, donc, prés du pfle

Conjonction, ol l'apparition de E, et E, devient significative

1
par leur coexistence.

L'exemple (5), qui reléve de la fonction stylistique, est,
au contraire, proche du pdle Opposition. Comme dans (2), nous
mais ici

trouvnns un locuteur L et deux énonciateurs 1 et Ez;

les points de vue de E, et E, contrastent et L s'identifie mani-

festement a El. Cette iecturi se base sur l'opposition sémanti-
que établie par E, et E, entre "sole" et "neige", dont nous avons
d&ja parlé et, plus généralement, sur la structure argumentative
de 1l'énoncé o}, par exemple, le déictique "qui" (ligne 6) s'oppo-
se d "neige” bien que les deux soient coréfCrents au lieu de

l'énonciation.

Les cxemples (3) et (4) font partie de fonctions dont la

classification se révéle plus complexe.
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Dans (3) L pourrait s'assimiler & Ez.— la voix francophone -
qui évalue l'affirmation de E1 - la voix italophone -. Nous som-
mes prés du pdle Conjonction mais de fagon moins neutre que dans
(2), car l'interaction des deux voix hiérarchise la structure du
discours. Toutefois, cette catégorie, comprenant les margues
transcodiques qui. reldvent de la structuration du discours, ris-
que plus qu‘une autre d'éclater en sous-catégories. En effet,
seule une analyse de leur valeur argumentative et de leur orien-

tation dans un contexte donné, pourra décider de leurs positions
sur l'axe.

Dans (4) nous nous trouvons dans le domaine du discours
rapporté qui reléve, selon Ducrot, de la double énonciation, se
caractérisant par une "pluralité de responsables donnés pour dis-
tincts et irréductibles" (Ducrot, 1984:193). Ll rapporte le pre-
mier discours (lignes 1-2), L2 le second (lignes 3-4). Le fait
que ce dernier soit un discours potentiel (cf. la valeur modale

du futur "diranno" dans ce contexte) ne change en rien les don-
nées de base.

L'intérét de cet exemple réside dans le fait que les paro-
les de L2 {"gli svizzeri") sont en frangais. L'analyse du corpus
nous apprend, par ailleurs, gue si dans des énoncés analogues
les migrants citent les autochtones dans leur langue ce n'est
pas seulement par pur souci d'adéquation au réel, mals aussi
pour se détacher d'un contenu gu'ils jugent défavorable. Et le
dédoublement des locutcurs restitue de fagon efficace .t effet
de distanciation, puisque autant Ll que L2 portent la responsa-
bilité de leurs paroles.

L'opposition est alors, ici, entre les locuteurs, mis en
sc@ne par le sujet parlant, et non pas entre &nonciateurs, ce qui
n'infirme pas notre classification mais peut, au contraire, lui
conférer plus d'exactitude.
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Nous l'avons dit, ce recadrage des fonctions des marques
transcodiques n'a, pour l'instant, que valeur d'esquisse. Mais
il mérite d'8tre approfondi car, en plus de l'intéré&t linguis-
tigque qu'il suscite, il refléte l'attitude du bilingue coexis-
tant - volens nolens - avec ses deux cultures. Cultures dont
l'amalgame, & l'instar de son parier, est bien exploité; mais
qui est aussi source de troubles, de tentatives de distancia-
tion, restant souvent sans appel. Car sa réalité est d'étre

non pas un, mais deux et indivisible.

Les fonctions des marques transcodiques dans la conversation
exolingue

2.1. Considérons & présent un cadre discursif différent: celui
de la commurication exolingque, dans lequel les répertoires lin-

guistiques et culturels des participants divergent de fagon si-
gnificative.

C'est le cas, entre autre, des conversations entre appre-
nants et natifs qui caractérisent notre corpus: l'asymétrie des

locuteurs est fondée sur leur maftrise inégale de la langue
frangaise.

Dans une telle situation les interlocuteurs ont conscience
des divergences codiques qui les séparent, elles sont d'ailleurs
souvent thématisées dans la mesure ol elles engendrent des in-
compréhensions mutuelles, des malentendus. L'apparition d'obsta-
cles communicatifs am@ne alors les partenaires & employer diver-

ses stratégies: des processus d'ajustement réciproque, une ex-

ploitation extréme des secteurs du code présupposés partagés,

une compression des variantes du répertoire, etc. Autant de

facteurs qui vont leur permettre de coopérer de manidre &troite
d la construction de la conversation.

Cette coopération, que traduit l'effort interactionnel des
interlocuteurs (Schlegoff, 1982), se concrétise autour d'un en-
semble de stratégies auto- et/ou hétérofacilitatrices (Lidi, 1986;
Py et Alber, 1986; ge ?tq&a&', 1986), elles~mémes le plus souvent
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réalisées a travers des actes linguistiques de reformulation
et d'évaluation, dont la paraphrase, la correction et le re-
phrasage ne constituent que quelques-unes des sous—-catégories
les plus saillantes (Gllich-Kotchi, 1985; Giilich, 1986).

2.2. Les marques transcodigues sont aussi une des réalités pos-

sibles de la conversation exolingue. Pourtant leurs réalisations
dans ce contexte n'ont guére suscité d‘études quant au r8le
gu'elles pourraient y jouer. Contrairement au parler bilingue,
dont elles constituent le phénoméne émergeant, elles semblent
ici avoir &té considérées globalement en tant gue phénoméne
constitutif de ce type de conversation. Enoncées par le non-natif
elles seraient une des traces de son incompétence linguistique,
3 tendance auto-facilitatrice; alors que dans le discours du
natif - pour peu que celui-ci connaisse la langue de l'autre -
leur é&nonciation pourrait s'inscrire dans une stratégie
hétérofacilitatrice.

Bien gu'une telle finalité soit en soi peu contestable,
une étude plus ponctuelle des marqgues transcodiques révéle des
indices de convergeance entre des fonctions déja repérées dans
le parler bilingue et d'autres qui leurs seraient analogues
dans l'exolinaue. Mais il est bien évident que l'observation

doit alors tabler sur les traits spécifiques de ces deux cadres
conversationnels.

En effet, si nous considérons 1'axe variationnel "trans«
parence~-opacit&" d&ja mentionné (cf. 1.1.), nous constatons
aisément que si des marques transparentes n'existent pas par
définition - la situation est exolingue et non bilingue - par
contre l'opacité ne se situera plus au niveau interactif - la
marque n'est pas contestée en tant que telle - mais plutdt au

niveau cognitif, la marque n'est pas comprise.

Toutefois, méme si l'opacité d'un €lément linguistique res-
te toujours relative & l'expérience linguistique des interlocu-

teurs, on peut postuler gu'ad partir du moment ol deux codes se
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manifestent simultanément & l'intérieur du discours, la prise
en compte de leur interaction constitue une instruction efficace
guant & la ligne directrice & prendre pour avoir accés & l'in-

terprétation.

Considérons les exemples (6) et (7) prototypiques d'une si-
tuation exolingue entre apprenant et natif en milieu naturel:
une jeune fille allemande I, discute autour d'une table avec M,

mére de sa correspondante frangaise.

an oulj,dlaccordses aiors oui tu disais' jlai pas
compris la, (plus bas) c'que tu disais'+
& (rit) e he he he he he (aspire) é-
(rit légér)+ (lent) quand tu es croyent'+ & quand tu es
religieux! ,,, ou que tu as douze treize!
[ (eh ouai.,?) 3h 3h si tu as &hm

douze ou treiBe-, 3hm tu vas- . dans une . ch réli-(plus bas)

D N ;M N

& néey pas réligieux! & qulest-ce que clest! , que'est-ce que tu as
dit!,,,ahm tu parles' avec le (rit trés légérement)
ben j'sais pasy eee
dieu tu Bh tu/ que tu es croyant' ,, ahm tu
et tu es croyant
vas o dans une groupe! 3hm +e avec un pasteur , pour (h) ah deux

ansy +es tu connais! ga' .. on/on dit 3h Konfirmandenunter

mnm (bas) nony ga niexiste pas+
richt (3 -e, de pause)+
k et tu n2 Tais que gay » c't'dire tu vas pas & 1'éczole tu os=-
oui (d*accord, 77)

c'est en plus de 1'école
cltest pour- ah 9n fo/6n fols , depuis une semalney .. un fois
une fois
par semaine! Zhm et
&(bas) par semalne J'accord (aspire)+ combien de
temps une fols par semalne , une heure~ (par jour ?) une heure
(bref) une huure, +
Lni heure ou une heure demiey , ga dépense-

ah oul d'accord

Y-o ui 3h tu vas 3 l'école! mais clest clest Zoui et clest

(fort) et aprés ga'+ , ahm, tu vas , entrer' , dans
1'église, .+ (plus vite et plus bas) t'connals 4+
tu es confirmée ,, ga existe en France ca c-iste
[ ((expressif)) hm + (bas) (c'est?)+ confirmation
chez les cotholigues aussi
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Dans {6) une série de reformulations ench8ssées doit abou-

tir & la compréhension d'abord et & la dénomination ensuite de

Konfirmandenunterricht (ligne 14). Ce but est atteint aux lignes

33, ol M. confirme l'existence frangaise de l'équivalent alle-
mand: "tu es confirmée.. ¢a existe en France", et 34, ol I. rati-
fie 1'Gnoncé de M. par: "confirmation". Dans le long travail des
partenaires, qui semblent tenir pour devise le principe gricéen
de coopération, la marque transcodigque a joué le rdle de pivot,

en focalisant 1'élément pertinent pour la recherche.

De plus, la méme marque se trouve ici au croisement de deux
fonctions :

1) qui fait de son énonciation la manifestation, en termes
psycholinguistiques, de problémes d'encodage, dont la réso-
lution doit incomber au travail coopératif des partenaires;
c'est le cbté instructionnel de la signification.
qui renvoie & une réalité culturelle propre au pays d‘ori-
gine de la non-native. Il s'agit de l'aspect sociolinguis-
tique de l'utilisation du langage, que nous avons rencontré
dans le parler bilingue; il s'agit, donc, d'une fonction

qui qualifie le sens de l'énoncé. (cf. 13)

LAy '

Do v Gedete gy e 0T ont pas habibie e a0 la mtme
{(c;on— ils sont- en tent que grcupe- comment on les reconnalt,

T ouais! Lt cuals

on 1l r.orencaitt coanent cuh ot

It eee obm (LLaate -yr Yla tahle?))s lev “kinhead, Gnm nta pauw dec des
IR TS R il s e, vnoun plaaue g badues

. {: bem Ldes badge

1: Sk enVi) v oa (W) ich bBin stelz ein Deutsrher zo woin
. [ \ s

Py ha jrauir ds 0lée Ju n'parle pas du tout allemand!
Isrnoay (rit Ihabresenl) ouals cuable (J1Hailay?2)+ e ote b o tent-
:‘_(xit)

) EER TR VE BT /jr_\ﬂ/' tu wait

s couranvuxr!

I couramuet o W, d'&Lre , un allemande

‘.;:{‘v ah nony i uin tiery o jo cuf- fier o'dtre un alicmand, mhm
1

jirowuls fiet d'8tre un alleman:cy,  Ih




Dans (7) la marque ich bin stolz ein Deutscher zu sein,

citation textuelle des skinheads allemands, ouvre 1l'énoncé a
d'autres voix que celle de I, et se charge explicitement de la
fonction polyphonique. La non compréhension de M. ne neutralise
pas cette fonction : car dans ce cadre conversationnel 1l'é&lément
transcodé joue d'abord le r8le de signe ostensif. I. sélectionne,
donc, dans son énoncé l'élément le plus pertinent et 1'énonce,
cette fois en anglais: /praut/ (ligne 12). Mais ce signifiant
devient source de malentendu car M., probablement par analogie
avec brave, dérive "courageux" (ligne 13). Malentendu qui va
étre dissipé grlce au caractd@re stéréotypé de 1'énoncé&, qui ap-
partient & la mémoire encyclopédique de M.

Par ces deux exemples nous avons pu observer que d'une part
diverses fonctions sont rattachables aux marques transcodées et
que, d'autre part, le traitement de ces marques dans la dynami-
que interactionnelle est stable. En effet la négociation sur la
forme et sur les signes &changés n'a pas amené & une re-~détermi-
nation des rapports de place dans le discours. Tel aurait &té le

cas dans une conversation bilingue (cf. ex. (3)), ol la mise en

question de la valeur d'une marque s'accompagne, trds souvent,
d'une réorientation des places occupées.

Mais considérons (8)

Je s ocry i no, 1

7
la rencontre

X,
Ya rincpstoe gui
A b
Jal I IR o Yooy le mariage

LN X X

"‘fll:in‘!!‘
. AN w3
SrEL puUlT ., LTymMiorTe Lagarre
e pn- —_ —_ -

N _, “A :
vt oanrthy Un aiere ba bagage ,, bLacarre?

S Layatre

Firahl 4 bagaoe (rire) , les les bagages . c'est , ce sant leos valises

banarre non bagarre , SIRCIT
(Falt myuvencnt carcé avec les malns)

il
[uk)

oui , bagarre
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La situation exolingue est ici plus complexe, puisqu'elle
s'approche de la situation bilingue. Il s'agit du contexte suis-
se, ol la présomption de bilinguisme a parfois quelque raison
d'&tre, surtout dans le cas présenté par cet exemple, dans le-
quel aussi bien le natif francophone que la non-native alémani-
que sont & la fin de leurs é&tudes. Dans cette séguence la négo-
ciation de la fille alémanique sur le choix du signifiant
"bagage" "bagarre" (ligne 9) et sa successive attribution du
signifié approprié au signifiant & exclure, le rire pouvant in-
d:.juer la reconnaissance de l'obstacle (ligne 1l1l), sont inter-
prétés par le natif en tant que trace d'une défaillance linguis-
tique. Dé&s lors l'apparition de la marque transcodique "STREIT"
(ligne 12), n'a pas, dans le contexte interactif global, qu'une
fonction simplement hétérofacilitatrice. Au contraire, elle per-
met 4 son é&nonciateur de se catégoriser comme bilingue, d'accen-
tuer le déséquilibre linguistique et donc de consolider sa place

de natif dans le discours en tant que pourvoyeur de norme et me-

neur du jeu.

Ce dernier exemple est donc spéculaire de (3). Dans les

deux situations des principes conversationnels généraux ont été

articulés selon les modalités spécifiques & l'environnement cul-
turel et cognitif des interlocuteurs. Cela confirme l'univocité
du phénoméne des marques transcodigues et montre en méme temps

a quel point elles définissent et sont définies par le cadre

d'une situation donnée.

3. Le processus inférentiel : les apports de la théorie de la

pertinence

3.1, Apré@s avoir décrit leur traitement dans l'interaction et
aprés avoir reconstitu€ un certain nombre de fonctions que les
marques transcodiques peuvent remplir dans le discours, nous
abordons maintenant de fagon globale le probléme de leur inter-
prétation.
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La question majeure qui se pose est celle de réussir & ex-
pliquer de quelle fagon un é&lément excentrique par rapport a la
structure linguistique de base parvient, dans un coatexte donné,
a engager la compréhension verbale. Question, par ailleurs, dé&ja
soulevée par Gumperz qul suggére que c'est au niveau plus géni-
ral du processus inférentiel, ol l'information contextuelle in-
teragit avec un &noncé linguistiquement sous-déterminé&, que la
réponse doit &tre cherchée: "what is signalled (by code-swit-
ching) are guidelines to suggest lines of reasoning for retrie-
ving other knowledge" (Gumperz 1982:96).

Nous adhérons a cette ligne de recherche et c'est dans le
cadre théorique de la pragmatique développée par Sperber et
Wilson (1986) qu'une interprétation des marques transcodiques

peut, & notre avis, se placer avec profit.

3.2. De cette théorie de la Pertinence nous ne retenons ici que

Aruitoxt provided by Eic:

les &léments qui nous paraissent essentiels pour l'explicita-
tion de notre démarche.

Si communiquer consiste, entre autres choses, a réclamer
l'attention d'autrui, du point de vue de l'émetteur la communi-
cation sera ostensive, puisqu'elle manifeste & la fois une in-
tention informative - sur le contenu - et une intention commu-
nicative - sur la tentative méme de transmettre ce contenu -.

Par contre du pouint de vue du destinataire la communication
sera inférentielle.

Le caractére ostensif de la communication humaine inten-
tionnelle, comportec en soi uae garantie de pertinence, désignée
par le terme Principe de Pertinence. D'autre part, précisent
les auteurs, la pertinence d'un stimulus communicatif est dé-
terminée par deux factuers :

- que son traitement (processing) va produire une multipli-
catjon d'effets cognitifs;
- que l'effort demandé pour procéder A cette analyse n'est

jamais supérieur aux effets que cette analyse va produire.
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Dans la communication verbale un locuteur qui entend pro-
duire un énoncé peri-.nent doit accomplir deux tdaches corollai-
res: créer par son énoncé un effet contextuel, i.e. apporter
une information qualitativement efficace & l'environnement co-
gnitif de son interlocuteur, et minimiser les efforts d'analy-

se que le processus inférentiel va mettre en oeuvre.

De son c¢cdté, l'interlocuteur doit découvrir qu'elle est
l'interprétation consistante avec le prihcipe de pertinence,
i.e. l'interprétation que le locuteur s'attend & &tre manifes-
tement pertinente. Etant donné l'environnement cognitif, le
contexte initial et le stimulus, certaines hypothéses devien-
dront plus accessibles gue d'autres, ce qui signifie qu'elles

vont demander un moindre effort d'analyse.

3.3, Considérong maintenant les marques transcodiques & la lu-
midre de cette théorie. Par la focalisa4ion qu'elles opérent
dans le discours, elles peuvent jcuer un rdle décisif dans la
détermination de la pertinence. Dans la situation bilingue el-
les sont la trace d'un implicite discursif et suggérent une li-
gne d'analyse particuli@re dans le calcul des effets contextuels.
En effet le locuteur, visant la pertinence optimale de son énon-
cé&, va impliciter tout ce qu'il suppose que son interlocuteur
pourra reconstituer sans trop d'effort. Un effort, en tout cas,
inférieur a8 celul qui lul aurcit été& nécessaire pour traiter
une explicitation. Revenons & l'exemple (2). La marque "petite
6cole" permet a l'interlocuteur d'inférer & moindre frais que
le locuteur parle de l'institution suisse et non pas de l'ita-

lienne correspondante, fut-elle en Jtalie ou & Neuchdtel, ol

elle existe aussi.

De fagon analogue l'interloculeur, placé en (5) devant
1'_pposition métaphorique "sole" '"neige", doit d'abord reccons-
tituer les valeurs métaphoriques associes aux termes en gques=-
tion, pour ensuite sélectionner celles qui justifient la perti-

nencc de l'opposition, dans le contexte proposé par le locuteur.
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Ce travail est grandement facilité& et abrégé par le transcodage
de "neve" en "neige". Ainsi faisant, le lacuteur ancre l'opposi-
tion qu'il propose dans le contexte commun du vécu, celui de
1'in- et outgroup, et présélectionne, pour ainsi dire, la re-
cherche de pertinence.

En définitive, le parler bilingue devient non seulement la
trace de la mutualité des partenaires mais son exploitation per-
met d'accélerer le processus cognitif.

Au contraire, dans la situation exolingue, et nous pensons
ici & celle que présentent les exemples (6) et (7), la communi-
cation, entendue comme processus cognitif inférentiel, semble
occuper peu de place par rapport au volume global de la conver-
sation. Elle a l'air de se diluer au profit de l'activité de

codage et de décodage qui occupe une position dominante.

En réalité les mécanismes cognitifs deviennent explicites:
le travail de recherche de pertinence est accompli de concert
par les partenaires, il devient instance de collaboration.
Puisque 1'absence d'un code partagé conduit a la production
d'une évidence moins subtile et plus faible, chaque étape déduc-
tive requiert alors la confirmation de 1'autre.

Le non natif qui énonce une marque transcodique, tout en
sachant que le natif ne la comprendra pas, semble encore plus
ralentir le déroulement déja problématique du processus. Pour-
tant, en focalisant de cette sorte 1'€lément qu'il juge perti-

nent, il assure une convergence des efforts interprétatifs; il

met le processus inférentiel sur la bonne trace: ce qui, en fait,
est la propriété du stimulus ostensif.




4. Conclusions

Les procédés de transcodage que nous venons de présenter
dans ce papier confirment les situations dans lesquelles ils
apparaissent en tant qu'échelons de la catégorie "situations
de contact". Mais on peut se demander si cette méme catégorie
ne risque pas d'éclater en situation de communication tout court.
En effet, quel autre facteur si ce n'est le degré de partage
d'un méme environnement "cthnique" et socio-culturel peut per-
mettre de définir le clivage entre situations bilingue et exo-
lingue. D'autre part, si le cadre énonciatif théorisé par
0. Ducrot laisse entrevoir une application fructueusz au parler
bilingue, comment ne pas constater, par la méme occasion, que
le parler monolingue présente pour le pragmaticien une méme com-
plexité, d@s que 1l'illusion du code unique, partagé par les
interlocuteurs, laisse la place 3 la réalité des données. Le
cadre pragmatique proposé par D. Sperber et D. Wilson vient
nous confirmer dans ces propos. Car si nous é&tudions la conver-
sation par le biais du modale inférentiel et si nous savons que
1'inférence a comme fonction d'identifier des procédés conversa-
tionnels qui sont, & leur tour,signalés par des "signes" linguis-
tiques culturellement définis, alors nous ne pouvons qie conclu-
re que l'habilité & conduire, contrdler et é&valuer la conversa-
tion réside surtout dans des facteurs tenant au background

communicatif et contextuel des partenaires.

Université de Neuchftel Cecilia Oesch-Serra
CH 2000 Neuchatel
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Notes

1) Ce papier s'inspire des discussions et des analyses menées au sein du
groupe de chercheurs Bile/Neuchdtel qui ont travaillés sur deux recher-
ches mandatées par le Fonds National de la recherche scientifique:
Aspects du bilinguisme dans le canton de Neuchdtel : approche linguis-
tique des migrations internes et externes (subside No. 1335-0.81) et
Aspects de la communication entre Suisses romands et alémaniques :
structuration de la conversation exolingue (subside No. 1.953-0.84).

Le groupe était composé de : J.-L. Alber, M. Haus, G. Ludi, Ph. Maurer,
J.-F. de Pietro, B. Py et la soussignée; avec la collaboration de

F. Grosjean et de D. Baggioni, respectivement pour le ler et le 2&me
projet.

Nous avons, par ailleurs, essayé de montrer combien il est problémati-
que de délimiter une marque transcodique et combien la classification

qui en découle est au bén&fice de l'approche prise en compte : systéma-
tique, conversationnelle, etc. (J.-L. Alber, C. Oesch-Serra, sous presse).

Les exemples | & 5 sont tirés du corpus de la recherche sur le bilin-
guisme dans le canton de Neuchdtel centrée sur des familles migrantes
des communautés italophone, ispanophone et alémanique. L'exemple (8)
est tiré du corpus de la recherche sur la conversation exolingue entre
suisses romands et alémaniques.

Les exemples (6) et (7) appartiennent au corpus d'Elisabeth Gulich et
d'Ulrich Dausendschon-Gay, Université de Bielefeld (R.F.A.).

Pour une analyse plus détaillée des fonctions des marques transcodiques
en conversation bilingue, cf. del Coso-Calame, de Pietro, Oesch-Serra
(1985), Alber, Oesch-Serra (sous presse) et Ludi, Py (1986).

. Nous adoptons ici la notion de polyphonie, telle qu'elle a été théorisée
par O. Ducrot : "(...) l'énonciation polyphonique est 1'oeuvre d'un
seul sujet parlant, mais 1'image qu'en donne l'énoncé est celle d'un
échange, d'un dialogue, ou encore d'une hiérarchie de paroles".
(Ducrot 1984:198)
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CorRPUS OPAUX ET EDITION:

QUELLE TRANSCRIPTION POUR QUELLE LECTURE ?

J'ai choisi de vous parler de la transcription parce
que, si je travaille sur les signifiants vocaux et gue
la transcription en constitue un butoir manifeste, je
voudrais montrer qu'elle peut éire aussi un butoir
pour les autres aspects de la recherche en analyse
conversationnelle.

On ne peut décider qu'une méthode de transcription
est optimale "en soi". Nous en avons tous fait 1l'expé-
rience gquand, aprés avoir fabriqué a notre usage per-
sonnel nos petits signes et codes particuliers, nous
nous sommes trouvés fort dégus que nos collegues ne les
adoptent pas et/ou critiquent soit leur utilicé pré-
sumée, soit leur forme graphique. Cependant nous voyons
tous les jours paraitre livres, articles, etc., propo-
sant des transcriptions plus ou moins longues des cor-
pus étudiés, sans gue jamais nous ne retrouvions les
mémes choix.

Devant cette réalité, on observe deux types de réac-
tions : certains admettent que le lecteur doit s'adapter

A tous les alphabets, puisqu'il suffit d'avoir la liste

dés signes et de l'apprendre ; d'autres au contraire

aspirent a un code unigue permettant a tous d'une part
de lire facilement et sans erreur possible la prose des
collégues, ¢t d'autre part de faire lire la siennc sans

échauffer la bille de tel ou tel.
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I.1. Dans la multitude des codes utilisés, le plus
génant n'est pas tant l‘'apprentissage du code que le
fait de retrouver trés souvent les mémes formes gra-
phiques pour des significations différentes - par
exemple le point, le tiret, l'apostrophe - ou des
signes de l'orthographe traditionnelle dans des sens
différents - par exemple le point d'‘interrogation, les
points de suspension -. En vertu du principe selon le-
quel les habitudes les plus anciennes sont les plus for-
tement ancrées dans notre mémoire et, partant, les plus
difficiles a "oublier", le recours a ce second genre de
conventions me semble le plus discutable (nous y revien-
drons) pour une bonne lecture.

Par ailleurs, les objectifs de 1'édition sont fort
divers. Un texte destiné, par exemple, a restituer a
une communauté linguistique et culturelle sa littéra-

ture orale ne peut se présenter de la méme fagon que

celui qui vise les linguistes travaillant sur la parole

spontanée, Dans le premier cas, c'est le contenu qui
importe le plus : certains folkloristes estiment devoir
"nettoyer" le texte oral des ratures, répétitions,
structures %trop éloignées des régles de la grammaire
normative, etc., dans le but d'offrir plus de fluidité
& la lecture ; position qui me parait (dans ce cadre
trés précis) tout a fait justifide : lirions-nous
nous-mémes jusqu'au bout un roman pol:icier, resterions-
-nous a un spectacle thédtral dont les dialogues
seraient ceux que nous étudions en pragmalinqueistique ?
Dans le second cas - qul nous intéressera ici -~ 1'in-
térét du contenu est indissolublement lié a celui du

contenant : le "comment” n'est pas séparé du "pourguoi"
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ni du “"pour quoi“, non plus que des réactions de
l'interlocuteur.

Or, il semble bien qu'une partie au moins des di-
vergences, dans les transcriptions, vient de cette mul-
tiplicité d'objectifs.Prenons un exemple : a l'univer-
sité Lumiére-Lyon 2, je fais partie d'un groupe de re-
cherches en interaction conversationnelle. A 1l‘'étude
de la premiére mouture écrite de notre corpus - réa-
lisée par une étudiante non linguiste - il m'était
apparu que les transcriptions de 'oui' et de ‘hum'
recouvraient des objets sonoras trés divers en méme
temps que des "réponses" trés variées au partenaire.

Ce premier défrichage m'avait convaincue de la néces-
sité de commencer par noter le plus exactement possible
les émissions effectivement réalisée pour essayer, en-
suite, de déterminer précisément les différentes signi-
fications, de regrouper les diverses émissions sonores
de méme signifié, et enfin d'établir, si possible, une
typologie de ces forrmes (sur cette question voir C,
Rittaud-Hutinet, "Pouc¢ une typologie acoustique des
mots-valises”, in Publication Brown university-univer-

sité Lumieére-Lyon 2, a paraitre 1987). Aprés analyse,

je proposai, pour transcrire ce corpus, la liste sui-
vante de signes :

(1) [e 8§ h m fim m g
Le groupe étant tombé d'accord sur ma proposition, la
seconde mouture écrite de notre corpus inclut - entre
autres corrections - ces signes. Mais, le jour e
l'édition venu, la "question de confiance” suivante fut
posée : cet aspect du dialogue était-il traité dans

l'un ou l'autre des chapitres du livre ? En d'autres
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termes, cette transcription était-elle utilisée (je
n'ai pas dit : utile) ? Dans le cas contraire, ces
signes, vu leur complexité, devaient &tre é€liminés.
Je n'avais pas encore travaillé ces "gambits" : on
élimina. L'imprimeur a aujourd-hui en main un texte
contenant des 'oui' et des 'hm' (ol, soit dit en pas-
sant, la subtilité du passage de 'hum' 32 'hm' m'échappe
quelque peu}.

Certes, le coit de fabrication du livre se ressent de
tels choix :; mais remarquons que la question était
bien : un des auteurs traite-t-il ce probléme, et non
est-ce une distinction utile aux lecteurs potentiels
de l'ouvrage ?

Force nous est de constater que la transcription
de l'oral est tiraillée entre des objectifs divers et
des nécessités contradictoires : ici le critére de
'réalisme” (1l'écrit comme "“copie conforme" de 1l'oral) se
heurte & 1'utilité présumée de la finesse de transcrip-
tion ; ailleurs le critére de "facilité de lecture"
s'‘oppose & celui de “"cohérence de transcription" (un
seul signe pour un phénoméne et un seul phénoméne par

signe) ; etc..

Ainsi, ce que l'on aurait pu prendre pour de simples

questions de graphie se trouve-t-il au centre des ques-

tions que se posent les linguistes sur le fonctionne-
ment de la parole spontanée.

Mon souci principal, aujourd-hui, est motivé par
une “découverte" que j'ai faite récemment : parmi les
chercheurs non-phonéticiens travaillant dans le domaine,

une proportion non négligeable se sert comme support,




non pas de la bande audio ou vidéo, mais de la trans-
cription écrite. Or dire que celle-ci est DEJA un choix
de sens n'est pas une hypothése de travail mais une
réalité quotidiennement vérifiée : comment comprendre
une "phrase" dont la syntaxe est structurée uniquement
dans la composante phonigque du discours du locuteur ?
comment traiter correctement la séquence 'oui' d'un
texte écrit lorsque certaines de ses occurrences signi-
fient ‘non', d'autres 'je t'écoute', d'autres 'changeons
de sujet', etc., et d'autres encore, peut-étre, 'oui' ?

Ma question : “quelle transcription pour gquelle
lecture ?" s'applique donc aussi bien au lecteur d'un
ouvrage édité qu'au chercheur lui-méme puisque de la
qualité de la transcription va dépendre la précision
des résultats.

Or, si l'on considére que la transcription écrite est,

dans bien des ‘cas, un choix de sens, on doit considérer
en conséquence que, d'étape préalable a 1'analyse du

corpus, elle doit étre renvoyée a la phase finale,

sorte d'aboutissement de la recherche considérée, puis-
qu'un choix raisonné ne peut intervenir qu'aprés ana-
lyse.

Comment alors sortir de ce cercle vicieux ? Cela n'est

possible qu 'en admettant une fois pour toutes que :

a) la transcription écrite faite au début de la re-
cherche n'est qu'un repére sur lequel on greffera au
fur et & mesure les modifications que 1'analyse permet
- brouillon corrigé et recorrigé autant de fois qu'il
le faut -

donc que




b) les corpus oraux ne peuvent étre étudiés autrement
gue grdce a leur support oral, quelle que soit la
micro-spécialité linguistique concernée.

Dans cette perspective, il est clair que la recher-
che du phonéticien entre en intersection avec les au-
tres : avec le syntacticien, il se penche sur les pro-

blémes de phonosyntaxe : avec le sémanticien, il étu-

die les lieux du texte ou la composante sonore contient

des éléments de signification absents du mot pris “en
isolation" (phonosémant ue), ce que j'appelle les si-
gnifiants vocaux (Sa vocaux) ; entre l'éthologue et lui
peut s'établir un dialogue quant & l'interprétation de
certains signes, par exemple lorsque celui-la appelle
"sourire" ce que celui-ci nomme "délabialisation” (cf. C.
Rittaud-Hutinet,“Composante phonologique de l'interaction
et stratégies discursives™, in Actes du XVII®° congrés

international de philologie et linguistique romanes,
[Aix-en-Provence 1983), 1986) ; dans la recherche des

unités d'échanges, 1l'étude verbale et celle de la

structure intonative se complétent souvent, soit pour
confirmer par deux résultats concourants la validité
du découpage, soit pour lever les hésitations dans l‘'in-

terprétation de données verbales plus ou moins ambigués.

1.2. Mais revenons a l'édition du texte oral,
Cc'est-a-dire a une transcription destinée au public,
en d'autres termes a tous ceux qui n'‘ont pas la possi-
bilité d'entendre l'orig.nal. En tout état de cause,
les critéres de "réalisme" (restitution la plus fidele
possible de l'original), de "cohérence" (un seul signe

...), de "clarté" (éviter au maximum les signes ayant




déja une signification soit dans l'orthographe tradi-
tionnelle, soit dans 1'A.P.I.), apparaissent comme
prioritaires.

Je ne suis pas une inconditionnelle de la trans-
cription en alphabet phonétique : il est, souvent avec
raison, réputé difficile a lire de fagon continue en
comparaison de la transcription a base orthographique.
Mais cette derniére n'est pas non plus de tout repos,
dans une langue aussi "“culturelle" que le frangais. Je
veux dire par li que deux séries de phénoménes forte-
ment liés sont inducteurs d'erreurs de lecture ou méme

de contresens (par rapport & l'oral), a savoir :

a) la multivalence de certains signes typographiques.
Ainsi la virgule recouvre tantét une simple convention
typographique, tantét un effet stylistique, tantét une
fonction syntaxique. Exemple :

(2) 1'énumération.

Dans un texte écrit, une énumération de plus de deux
éléments s'écrit en plag¢ant une virgule entre tous les
membres de l'énumération sauf en‘re les deux defniers,
marqués eux par la présence de 'et'. A la lecture, ces
virgules sont la marque de pauses potentielles,
c'est-a-dire stylistiques en ce sens qu'elles sont lais-
sées 4 l'appréciation - au choix - du lecteur, qui
peut en réaliser une, plusieurs, aucune, ou les réali-
ser toutes.

--3 Que veulent alors dire des virgules dans un texte
qui retranscrit une parole antérieure ? S$'il y a choix
en effet, c'est que le signe ne reprdésente plus la réa-
l1ité prononcée, n'est pas monovalent. Comment, dés lors,

le lecteur saurait-il ce qu'il en est pour ce corpus et
p p



comment, a fortiori, un linguiste pourrait-il se servir
de ce texte pour en étudier les "pauses", "silences"

et autres '"groupes de souffle" ?

b) les régles de la lecture & haute voix.
Notre compétence de lecteur inclut des régles de la
lecture & haute voix (qui s'appuient pour une part sur

les signes de ponctuation). Je prendrai quatre exemples :

(3) la laiaison facultative.
Selon sa propre élocution -~ puisqu'il s'agit de la res-
titution de paroles spontanées - et éventucllement
d'une évaluation du registre de langue des interlocu-

teurs du corpus, le lecteur choisit les liaisons réali-

sées et les liaisons non-réalisédes. A premiere vue,
petit probléme sans grande conséquence. Mais c'est la
disparition de toute possibilité d'étude sur la liaison
dans 1l'oral spontané et d'une partie de 1l'étude de
“"l'accent d'insistance", entre autres.

(4a) la "fin de phrase".
Je prendrai ici l'exemple de la premiére réplique du

dialogue 1 de notre corpus (cf. Décrire la conversa-

tion, P.U.L., & paraitre fin 1986). La transcription
initiale se présentait ainsi :

(4b) Alors je vais te poser une premiére question. Qu'

est-ce que tu penses de la mode actuelle ?
La présence du point entraine & une lecture en deux
phrases autonomes, délimitées par une intonation net-
tement descendante sur 'question',et séparées par un
silence,
Or non seulement le locuteur du corpus, en guise d'in-

tonation descendante, réalise une montée mélodique sur




‘question', mais encore, au lieu du silence entre ‘'qgues-
tion' et le mot suivant, on remargue une réalisation
liée , l'intonation des cing mots suivants se présen-
tant de plus sur une pente intonative ascendante, dans
le prolongement de celle de ‘'question'.

--3> Ne pourrait-on, dans cet exemple, parler d'un
véritable contresens vis & vis du découpage en “"unités
phrastiques" ?

Sans parler du probléme que représente 1l'indication de
la courbe intonative - qui n'en serait pas pour autant
résolu - on voit que la suppression du point, dans ce

fragment, est indispensable (cf. (4c) en fin d'article).

(5) la pause.
bans le framgent cité en (4b), la lecture de la propo-
sition interrogative ne peut correspondre a la réalité
en ce qui concerne la pause : la proposition n'étant
pas trés longue et ne contenant pas d'expansions de
type incise, etc., le lecteur est amené a considérer
qu'elle a été émise de fagon continue, liée.
Mais, et ce contrairement a ce qui pouvait se produire
en {2) (ol les virgules offraient des pauses potentiel-
les), ici, l'absence de virgule masque la présence d'une
pause réalisée par le locuteur entre 'penses', sommet
mélodiquc de 1l'ensemble du fragment, et 'de...°'.
-~ Ce fragment nous montre un exemple contraire aux
régles de l'écrit oralisé, qui interdisent la pause
entre un verbe et son complément bref. Mais dans la
transcription initiale (4b), la réalité de la pause est
oblitérée et donc la possibilité d'étudier ultérieure-
ment les lieux de son apparition dans l'oral spontané.

Dans une telle transcription, des marques intéres-
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sant la syntaxe ou la phonie sont soit effacdes soit
erronées, pervertissant la lecture et interdisant une

analyse correcte du corpus (cf. (4clen fin d‘article).

(6) l'intonation.
Tou jours dans le méme fragment de dialogue, et pour en
finir avec lui, il faut parler de l'intonation, gue je
n'ai qu'évoguée i propos du passage de la premiére a la
seconde proposition en (4b),
En appliquant les régles de la lecture a haute voix,
nous imaginons la proposition interrogative réalisée
sur une courbe mélodique descendante, puisqu‘elle dé-
bute par un terme interrogatif, ‘qu'est-ce que’'. Mais
la réalité est inverse : le locuteur du corpus réalise
une courbe mélodique réguliérement montante jusqu‘a
‘penses', puis descendante sur la derniére partie de
la phrase, donnant une- courbe habituellement affectée
a la phrase énonciative, a ceci prés que ‘penses' pré-
sente une augmentation de la pente ascendante, et qu'il
est suivi d'une pause.
Certains transcripteurs proposent, dans le cas d'une
montée mélodique, d'utiliser le point d'interrogation.
Je suis en principe opposée a cette notation, car toute
montée mélodique, méme forte, n'est pas une marque in-
terrogative, il s'en faut. Cependant, dans hotre exem-
ple, il s‘agit bien d'une interrogation,et d 'une courbe
intonative d'interrogation ; mais cette derniére cesse
aprés ‘'penses' : placer a cet endroit un point d'inter-
rogation créerait un contresens sur la fonction gramma-
ticale et 1'intonation du groupe de mots qui le sui-
venk, En effet, il introduirait une forte coupure entre

‘penscs' et 'de la mode actuelle', si bien que cette
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derniére partie perdrait, aux yeux du lecteur, sa qua-

lité de complément de 'penses' pour devenir une sorte

de phrase segmentée, une maniére de reprise d'une infor-

mation présupposée connue de l'interlocuteur B au mo-
ment ou le locuteur A commen¢ait sa proposition, et

que A, lorsqu'il termine sa proposition, préféere fina-
lement ne ras laisser sous-entendue pour ne pas risquer
une mésinterprétation de son message par B,

Notons de plus gqu'une telle construction supposerait,
dans 1~ premiére partie de la proposition, la présence
d'un substitut, tel ‘'en' ('qu'est-ce que tu en penses')
pour gque la phrase soit grammaticalement conforme a la
norme écrite (cf. (4c) en fin d'article)

II. Les signes comnlémentaires dans la transcrip-
tion a base orthographique,

Comme je l'ai déja signalé, si la transcription
est le seul support de travail, la recherche arrive a

certaines impasses insurmontables.

II.1. Prenons un exemple concernant la structura-
tion thématique du dialogue.
(7a)- mais y a une chose qui me choque a propos du vé-
tement c'est le les sommes que les gens peuvent
clagquer la-dedans

- c'est vrail

- gajc'est| incroyable les gens (ont) et méme y a
ouais

des enfin notre vétement c'est trés important pour
se sentir a l'aise dans sa Feau ]pour euh

c'est juste




pour se présenter face aux autres de toutes fagons

Ce passage semble difficile a analyser en échanges

(cf. S. Rémi in Décrire la conversation, & paraitre fin

1986) dans la mesure ol :

a) le début d'opinion exprimé 'ca c'est incroyable les
gens (ont) et méme y a des' ne sera jamais achevé -
nous ne saurons pas quel était l'exemple ou 1l'explica-
tion annoncé par 'y a des' -, et l'acte subordonné

'notre vétement...' devient l'acte directeur ;

:
b) nous ne savons due faire de ‘'enfin' :

- conclusion de ce qui précéde ? (‘'enfin' = 'je
n'‘en dirai pas davantage, parce que cela serait déso-
bligeant, ou génant, etc.') ;

- annonce d'une reprise de la phrase avec une au-
tre structure logique ? ('enfin' = 'je supprime "y a

des" et désire le remplacer par une proposition commen-
¢ant différemment') :

- démarreur de ce qui suit ? ('enfin' = 'quoi
qu ‘il en soit' , ou 'indépendamment de ce qui vient
d'étre dit' , ou 'pour parler d'un autre aspect de la
que:’ tion') )

- connexion avec l‘'archi-théme du dialogue ? (‘'en-
fin' = ‘'aprés cette discussion i bitons rompus, je vais
répondre a présent & la question posée dans les "ins-
tructions" précédant le début de notre dialogue')

-~ concession ? ('enfin' = 'malgré ce que je viens

de dire -"une chose qui me choque" - il faut reconnai-
tre que') .

~-3 Le défaut de transcription nous laisse dans le

doute, 1a ol une écoute attentive de l'enregistrement
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nous révele que cet 'enfin' introduit dans le discours
du locuteur une parenthése, l-quelle, en raison de sa
longueur, fait oublier le propos principal (dérive
conversationnelle), l'interlocuteur trouvant de sur-
croit plus d'intérét & cette parenthése qu'au propos
principal (voir la transcription “complétée" en fin

d'article, exemple (7b) ).

II.2. Voyons le cas des "associés" et des “bribes”
dans un essai extrémement intéressant de transcription
qu'a dévelpppé le Groupe Aixois de Recherches en Syn-
taxe, et que j'appellerai, par commodité, la transcrip-
tion syntaxique.

Dans l'exemple

(8a) 'ca ca s'appelait faire le lessif',6 Mireille
Bilger (cf.”antribution 3 l'analyse en grilles”, in
Recherches sur le frangais parlé, G.A.é.s., n° 4,

1982 (1983) ) constate que "si on garde la disposition

en 'ca ¢a', ceci indigue qu'on analyse 'ga'comme asso-
cié (ou double marqguage) ; mais il est évident qu'on
pourrait y voir une bribe. Nous avons pour cet énonceé
deux analyses possibles, représentées, au niveau de la
grille, par deux dispositions différentes.

(8b) associé --» ¢a ¢a s'appelait (...)

(8c) bribe --» ga

ca s'appelait (...

La transcription syntaxique offre deux réalisations
possibles de fagon trés claire :
- (8b) se 1it _J — (& l'écrit, on utiliscrait la vir-

gule) ,
- (8c) se lit = — (& l'écrit, on utiliserait les
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points de suspension).
Le reproche, le seul, que l'on peut faire a cette pré-
sentation, c'est de n'avoir pas choisi ; personnelle-
ment, je me demande encore aujourd'hui ce que le lo-

cuteur a vraiment dit : (8b) ou (8c) ?

II.3. Dans l'exemple suivant, l'ambiguité séman-
tique créée par une sous-information au niveau de la
transcription entraine une ambiguité sur la structure
syntaxique (il s'agit & nouveau du dialogue sur le
vétement).

(9a) enfin je suis pas tellement con pour le systéme

d'une mode imposée

- premiére ambiguité : 'con' = 'béte'
ou
‘con' = début du mot 'contre’

(1nverse du mot 'pour' qui suit) ;

:

- deuxiéme ambiguité : * si 'con' = 'béte', la pro-
position est achevée aprés ce mot ; une deuxiéme pro-
position commence a ‘'pour' ;

* si 'con' = début de 'contre’',
la proposition n'est pas achevée aprés cec début de mot :
le locuteur, s'apercevant que le mot qu'il est en train
de prononcer ne convient pas a la suite qu'il veut don-
ner a sa phrase, s'arréte en cours d'émission et se

corrige en choisissant 'pour' .

--> Les marques vocales, elles, signalent clairement
cette deuxiéme interprétation comme la honne
a) 11 n'y a pas de proeéminence sur ‘'con' ; donc la

proposition n'est pas achevée, non plus que le groupe
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logico-sémantique ;

b) il y a une forte proéminence sur 'pour' (type "ac-
cent d'insistance"), par augmentation d'intensité sur
l'attague consonantique [p] et utilisation d‘un ton
nettement plus haut pour 'pour' que pour les mots ad-
jacents, & gauche comme & droite ; jointe a la réali-
sation de ‘con', la réalisation de ‘'pour' marque l-au-
to-correction du locuteur ;

c) 'con' est réalis¢ avec une voyelle allongée, sur un
ton presque plat (descendant) qui d{bte au méme niveau
que cclui des syllabes précédentes ; ajoutée aux deux
‘autres éléments de prononciation, cette énonciation est
la traduction vocale du temps de réflexion pris par le
locuteur. f(cf. {9b) en fin d'article)

--> Dans des situations comme (8) et (9), on voit
qu'il aurait suffi de noter les accentuations, comme
dans une transcription phonétigue, pour que le doute

solt levé sur l'interprétation a donner au texte.

II.4. Et voila, le grand mot est liché : il est
nécessaire de recourir a des signes phonétiques pour
compléter une transcription orthographique de l'oral de
laquelle on a supprimé la ponctuation traditionnelle.

Mais dque noter et jusgqu'ol aller ? Selon ma for-
mule initiale, les critéres de réalisme, de cohérence
et de clarté s'affrontent 1ci & chaque pas : la trans-
cription doit €tre 1) assez précise pour signaler les
marqueurs phoniques nécessalres a la ponne lecture et
a la onne compréhension du texte, il1) assez simple
dans ¢s signes pour étre lisible par les non-phonéti-

ciens, 11i) assez "discréte“ pour ne pas alourdir la
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lec:ure de maniére insupportable.

Car il faut bien reconnaitre que les signes ne posant
aucun probléme, comme les parenthéses pour les mots,
syllabes, etc., plus ou moins reconstruits, les cro-
chets a cheval sur deux lignes pour les chevauchements
de parole, sont relativement en petit nombre face a
1'ensemble des autres signes qu'il faut ajouter a la
notation a base orthographiqgue si l'on veut suivre le
discours des locuteurs, et parfois comprendre le cChemi-

nement de leur pensée.

III. Quelques propositions et leur critique.

III.1l. Sur l'exemple suivant :

(l10a) et moi je suis pas du tout pour euh pour la m
pour suivre la mode bétement j‘aime bien m'ha-
biller euh de fag¢on classique et suivre euh
mon ins mon gout

Je me pose personnellement les (principales) questions
sulvantes :

a) ou respire le locuteur (pauses) ?

b) que fait-il des e caducs (les régles d'orthoépie
sont-elles appliquées cua non ; dans la négative, quelles
régles sont-elles actualisées ici) ?

c) y a-t-il coalescence de certaines consonnes ?

d) comment les groupes rythmiques se distribuent-ils
(nombre de groupes par seconde, nombre de syllabes par
groupe, relations entre la distribution des groupes et
l'analyse logico-sémantique, place des accentuations
dans le groupe) ?

¢) comment les reprises (modifications de la suite de

-
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la phrase, changement de mot, hésitation) se réalisent-

-elles (pauses, longueur des segments, intensité, into-

nation) ?

£) le passage d'une "fin de phrase" au "début de phra-

se" suivant est-il marqué (pause, longueur des segments,

intonation, accentuation) ?

g) y a-t-il des passages mis en relief (intensité,
intonation, débit, longueur des segments) et, si oui,
le but poursuivi par le locuteur est-il "entendu" -
c’est-a-dire, & l'audition, le récepteur, gquel qu'il
soit, comprend-il s'il s'agit d'une conviction intime
du locuteur, d'ﬁn désir du locuteur de convaincre le
récepteur, d'un effet d'ironie, d'un appel a la conni-
vence, etc. - ?

h) que se passe-t-il & la fin de la réplique : s'agit-
-il d'une cléture, l'interlocuteur coupe-t-il la parole
au locuteur, etc. (intonation, intensité, longueur éven-
tuelle de la pause) :

--3 Comme on le voit, des question aussi bien de pho-
nétique que de sémantique, de syntaxe, de structuration
du dialogue, de cohérence textuelle.(cf. C. Rittaud-Hu-
tinet, "Vers la communauté énonciative : les signes vo-
caux", in Décrire la -orversation, P.U.L., a paraitre
fin 1986).

Dans l'exemple (10a), quels signes utiliser pour

répondre aux huit questions posées ? Contrairement a

ce qu'on pouirait croire, assez peu :

- longueur des segments : [:) = long et [::] = trés
long, apres le graphéme représentant le son con-
cerné (e, , £ , g) ),

(lOb)(..Q euh : (...) ets: (...) euh:: (-9
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- graphie reprentant un son non prononcé : [/] sur la
(ou les) lettre(s) concernée(s) ( b) },

(10c) (...} ¢ (...) sufg (...) suiviég (...)

bétgment (...) (cf. (10c') en fin d'article).
~ accentuation : L') au-~dessus de la voyelle de la syl-
labe concernée ( d) , £) , g) , h) 1},

(10d) (...) moi (...) tout (...) mode (...
bétement (...} classique (...) suivre (...}
gouit

- pav~e (= silence non mesuré et non interprété) : (/]
entt mots séparés par le silence ( a) , e) , £) ),

(1¢ .} mode / bétement (...) classique / et

.) godt /
- pause type "“finale de phrase" (= chute mélodique im-
portante suivie d'un silence) : [//] ;
pas d'exemple dans (10), qui en revanche comporte une
intonation “"finale de phrase" sans pause :

‘la mode bétement j'aime’

- débit : timing suscrit (d) , e) , g) ) (ici en minu~
tes et secondes)

1,55 1,56 1,57
(10f) et’moi ...} tout’pour (...) mode'bétement

1,59 - 2 2,01
(...) ...) clissique et*suivre*euh (...

2,02
mon’*godt
- coalescence : accolade suscrite ou souscrite ( ¢} ),
(10g) (...) GEAEhis (...}
- coupure brutale d'un mot : [-] aprés la derniere let-

tre représentant le dernier son prononcé ( e) ),
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{1oh) (...) mon ins- mon godit
Remarque : ce signe ne doit étre employé qu'en cas
d'arrét brutal d'une émission ; lorsque le locuteur
glisse sur la correction - comme si le mot tronqué
faisait partie intégrante du mot suivant - il n*y a
rien a noter, exemple (cf. aussi exemple (lOi')):
(10i) (...) pour la m pour suivre (...)
- reprise (auto-correction) marquée pa: l'intensité et
la hauteur mélodique : { " J sur la consonne initiale de
la syllabe concernée {( e) )} ; lorsque le mot commence
“"normalement" par une voyelle, il est alors .oujours
prononcé avec une consonne occlusive glottale initiale,

notée [2] ;

(103) (...) mon ins mon godt

Remarque : ce cas n'est pas automatiquemrent 1ié au pré-
cédent, la reprise n'étant pas obligatoirement signalée
par un "accent d'insistance" , exemples :
(105') je crois aussi que ¢a donne une in- des
indications

(10j*') de fa- de par la fagon

--> L'exemple (10a) donne ., en tenant compte de ces
conventions, la transcription suivante :

1,55 1,56
(10k) et¥moi 3?“3uz¢ pas du tout¥pour euh pour la m pour
1,57 .
suive¢ la mode¥/ bétément j'aime bien m'habiller
1,58 1,59 2, 2,01
efh:: de facon classique / et::*suivre*euh:: mon
" 2,02
ins- mon*‘goit /




III.2.

tions mélodiques dont 1'ampleur est remarquable ne sont

A ce stade de la transcription, les varia-

pas encore notées. Que peut-on faire dans ce domaine ?
Sur ce sujet, j‘avoue ne pas avoir encore trouvé de
réponse qui me satisfasse. Je vous proposerai donc les
notations que nous avons adcoptées dans notre volume

Décrire la conversation, pour les critiquer. En effet,

malgré bien des efforts, leur lisibilité me parait par-

fois contestable pour les raisons suivantes :

a) certains signes ne présentent pas entre eux de
cohérence.
Pourquoi par exemple utiliser
(11a) [~] pour “ton descendant de haut 3 moyen" et
('] pour "ton haut" , ainsi que
("] pour "ton trés haut" 2
Les signes habituels dans la notation des langues a tons
auraient été préférables, pour les deux derniers diacri-
tiques : s
(11b) {~] H-B (haut-bas = descendant de haut)
(“] H (haut)
(7] SH (supra-haut)

b) une partie des signes choisis ast employée en pho-
nétique dans un autre sen.:. d'ol des possibilités d'in-
terférences, a la lecture 7 par exemple,

(12) ['] et ("] marquent, en phonétique, la proémi-
nence.

c) certains signes recouvrent plusieurs valeurs, d'au-

tres une seule : il y a alors a la fois incohérence et
ambiguité.
En effet, si (*] = H-B, pourquoi ('] = "ton haut ou

209



Q

ERIC

PAFullToxt Provided by ERIC

montant" ? Il faudrait remplacer ['] par : [’] et
(13) [¥] (cf. 3 nouveau la notation des tonémes), ce
qui permettrait de lire

(13a) 1'avouer:'

alors qu'en l'état, deux interprétations sont possi-
bles : — —~ ou ___/.

Pour cet exemple, la transcription correcte serait alors
(13b) l'avouer:¥

d) une partie des signes se retrouve dans l'orthogra-
phe habituelle ; voyons deux exemples

* (l4a) [,] n'est pas différent de la virgule ; la

premiére interprétation, automatique, du lecteur, sera:

"montée mélodique", au lieu du sens choisi ici : "ton
descendant" , exemple
(14b) g¢a c'est incroya:ble, les gens:, (ont)

* (15) [.] est trop facilement décodé comme le point
final de l'orthographe : l'interprétation "chute mélo-
dique importante suivie de silence" intervient donc
avant l'utilisation choisie ici : "petite interrup-
tion".

e) la co-occurrence de certains signes complique la
lecture. Exemple

(16) extrémement::. attention
La notation de [.] sans espace aprés [::] embrouille a

mon avis les informations fournies.

f) la transcription de l'intonation n'est pas systéma-
tique dans certains lieux critiques du corpus, en par-
ticulier pour les "répliques" de deux ou trois syllabes:

(17) 'd'acco:rd

(18a) 'c'est tout'
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En (17) on attend l‘indication de 1l'intonation de la
deuxiéme syllabe, ne serait-ce que pour comprendre si
la réplique signifie : 'je suis de ton avis®' ou ‘'je
comprends ton opinion', etc.

En (18a) a l'inverse, le balisage est complet ; son
seul défaut est que (') ayant deux valeurs possibles,
il nous reste le choix entre quatre dictions (bien que
certaines d'entre elles soient peu probables en fran-
Gais) : HygH , B-Hy B-H , Hg B-H , B-HyH ; la “bonne"
aurait été claire si l'on avait choisi un signe spécial
pour B-H (ce qui nous raméne a la critique c) ).

En réalité, le locuteur a prononcé

(18b) ‘'c'est toutY

g) la richesse de la transcription recouvre parfois
l'imprécision la plus grande. Par exemple :
(19a) [.] = “petite interruption"

[..] = "pause légére"

[...] = “pause moyenne*
Si 1l'on veut effectivement quantifier les temps de si-
lence, autant les mesurer en centisecondes ; sinon,
autant mettre, dans tous les cas, le signe de 1'A.P.I.,
(/] (les deux moyens n'étant d'ailleurs pas exclusifs

l'un de l'autre, cf. nos exemples (7b) et (10k) ).

III.3.Je terminerai par la présentation de deux
autres signes que le phonéticien aimerait trouver dans
les transcriptions & base orthographique et dont la
complexité ne me semble pas excessive face 3 leur ren-
dement pour une analyse du corpus et a la clarté de

lecture qu'ils autorisent.

a) réalisation d'une liaison rare, prononciation d'une
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consonne ou d'une voyelle habituellement non prononcée:
soulignement des lettres qui les représentent.
(20) seraient plus du cété

(21) puisque a partir &u moment

b) voyelle non syllabique : [~] souscrit. Exemples
"(22) tout cé qui est court (trois syllabes prononcées)
(23) j'a} une évaluation (quatre syllabes prononcées)

face a

(24) l'avouer (trois syllabes prononcées)

Université Lumiére-Lyon 2 Chantal Rittaud-Hutinet

F 69'500 Bron-Parilly

EXEMPLES
(1) [65h hmfmmgl

(4b) Alors je vais te poser une premiére question.
Qu'est-ce que tu penses de la mode actuelle ?

(4c) alors je vais t¢ poser une premiége quest?oh
gu'est-ce gue tu pén:Ses/ de la mode actuelle [/

(7a) - mais y a une chose qui me chogue % prcpos du
vétement c'est le les sommes gue les gens peuvent
claquer la-dedans

- c'est vrail

- ga c'esj incroyable les gens (ont) et méme y

oualsg

a des enfin notre vétement c'est trés important

pour se sentir a l'aise dans sa [?eau ;kpour
c'est juste

3,13 , , 3,14
(7b) -Ymais y a une chose qui mé¢ choque*a propos du
, 3.15 . . 3,16
vétdment®c'est le:: les sommes que les gens‘peuvent

. . 317
claquer la-d¢dans‘//

3 s
- ¢c'est vrai /
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. 3,18 . 3,19 \
- ga [c'e%& incr8ya.ble les gens: Cont) / et méme
o

uais
9,20 3,21 .
Yy a des:: 2enfin®/ not¥¢ vétgment c'est trés impor-
. 3,22 . 3,2% . , 3,24
tant¥pour s¢ senti:r a‘l'ai:se dans saj peau:? J
'est Jjust

(8a) ¢a ¢a s'appelait faire le lessif (corpus GARS.)
(8b) ¢a ¢a s'appelait faire le lessif €-~ associé

(8c) ¢a
¢a s'appelait faire le lessif <-~- bribe

(9a) enfin je suis pas tellement con pour le systéme
d*une mode imposée

t
(9b) érfin je suid gaf tell¢ment con:: gour le systéme
d'une mode imposée:

(10a) et moi je suis pas du tout pour euh pour la m
pour suivre la mode bétement j'aime bien m'habil-
ler euh de fagon classique et suivre euh mon ins

mon godt
(L0b) (...) euh:: (...} et:: (...) euh:: (...}
(Loc) (...} j¢ {...) suig (...) suiveég (...)

bétément (...)

(10c') faire n'imgort¢ quoi

(10d) (...) moi (...) tout (...) mode (...)
bétement (...) classique (...) sulivre (...)
goit

(10e) (...) mode / bétement (...) classique / et
(...) goit /

},55 1,56 1,57
(10f) et'moi (...) tout*pour (...) mode’bétement
},58 },59 2 2,01
(...) eth (...) classique et*suivre*eun (...)
2,02
mon*goit

(1og) (...) gé’guis (...)

(10h) (...) mon ins- mon goit

(10i) (...) pour la m pour suivre (...)

(10i') 20n peut essayer- voir deviner un peu quels sont
(10j) (...) mon ins mon goit

(10j') je crois aussi que ¢a donne une in- des indica-

tions 21 3
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(10j'') de fa- de par la fag¢on
. 1,5 1,56
(10k) et‘mog 5¢ 3uié pas du t&ut‘pour euh pour la m
, 1,57 .
pour suivyg la modet/ bété¢ment j'aime bien

},58 %,5? 2,
m'habiller edh:: de fagon classique / et::¥suivre
2,01 a 2,02
teuh:: mon ins- mon goit /

[~] "intonation descen- _, idem : ton descendant,
dant de haut a moyen" > H-B

['] "ton haut ou moni- 11b) [7] ton haut, H

LT (
tant" \\‘> (12b) [!] accent de

N groupe
A (13) [VY] ton montant,B-H

{"] "ton plus haut ou ;—e»(llb) {#] ton supra-
montée plus haute" AN haut , SH
4 (12b) ["] accent
"d'insistance"

(13a) ‘l'avouer:'’ --> (13b) 'l'avouer:”
(14a) [,] "descendant"
(14b) ¢a c'est incroya:ble, les gens:, (ont)
(15) [.] "petite interruption”
(16) extrémement::. attention
(17) 'd'acco:rd
(18a) ‘'c'est tout’ --3> (18b) 'c'est toutV™
(19a) [.] "petite interruption"
{..] "pause légére" --> (18b) temps mesuré
{...] "pause moyenne" en centisecondes
(les pauses sont
signalées par (/1)
seraient plus du cété
puisque a partir du moment
tout cé qui ést court (trois syllabes prononcées)
j‘ai une évaluation (quatre :iyllabes prononcées)

1'avouer (trois syllabes prononcées)
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Malentendu et communication

Je voudrais évoquer le versant subjectil tel qu’il est engagé dans la
communication humaine.

Je partirai d'une conception de la communication comme échange
langagier propre aux hommes, donc entre sujets parlants, c'est-a-dire mise
en jeu signifiante et usage de la langue dans la relation a l'autre.

Je m'intéresserai donc dans la communication au registre du sens et

non pas a celui de l'effectuation pratique de l'action. Au-dela des

fonctions diverses que peut avoir a assumer la communication langagiére, il
me semble que ces deux pdles

- la langue dans son fonctionnement propre de création de signifiés

- la relation & l'autre
sont incontournables et en continuelle interaction.

En partant du difficile dialogue entre une équipe soignante et des

femmes enceintes hospitalisées, Jj'aimerais pointer une particularité de la

communication : la significatisn linguistique des messages s'y trouve

continuellement subvertie par des effets de sens qui troublent la

compréhension que dicterait & chacun des partenaires son expérience de la
tradition linguistique et l'usage commun, et qui installent le malentendu.

J'essaieral de mettre en évidence que ces effeta de sens, étrangers a
la signification manifeste du message, témoignent de la subjectivité des
interlocutuurs telle qu'elle est mobilisée par l'objet de l'échange, comme
par ce que chacun ressent de la position de l'autre dans une situation

donnée.

Mon expérience est celle d'une équipe de psychologues formés a la
poychanalyse dans un service hospltalier d'obstétrique : 1l accueille des
femmes enceintes dont la srossesse présente une pathologie ou un risque de
pathologie et appelle une s.rveillance ou des soins médicaux stricts. C'est

un service trés réputé dans la prévention de la prématurité et des
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pathologies gravidiques.

La plupart des femmes sont hospitalisées lors d'une menace
d'accouchement prématuré ou d'un facteur pathologique qul compromettrait la
survie du foetus ou la santé du futur nourrisson.

Notre position et notre fonction dans le service sont nettement
différenciées de celles des soignants : nous ne participons pas & 1'acte
diagnostique et thérapeutique médical. Cependant, 1'équipe soignante nous

'1nterpe11e souvent ou nous consulte & propos de leur relation avec des

patientes,

Fonction institutionnelle des soignants

Les solgnants assument une responsabilité dans 1la survelllance
médicale de la patiente, ils assurent la prévention ou les soins de toutes
les pathologies qul peuvent affecter le foetus et 1'évolution de 1la
gestation; celle-ci doit é&tre conduite absolument Jusqu'd un terme
convenable : au moins 37 semalnes sur 40 ou 41.

- Cette responsablité prophylactique et thérapeutique conduit les
soignants & privilégier le développement du foetus et les conditions
blologiques et "écologiques" de la gestation.

Leur attention est d'abord centrée sur l'enfant a naftre. La
connaissance des processus gestationnels leur apporte des normes
scientifiques précises pour leurs interventions. Leur responsabilité
est engagée dans la préservation de la santé voire de la vie.

Cette responsabilité 1les condult a préter i la femme enceinte le
méme 1idéal de rationalité médicale que celui qui les anime, et a
mettre & distance la complexité et les contradictions du contexte
existentiel particulier dans lequel pour chaque femme se développe
la maternité. Depuis la 1égalité de la contraception d'une part et
celle de 1'interruption volontaire de grossesse d'autre part, toutes
les naissances sont supposées désirées. C'est tout ce qul compte.
Les soignants nous disent souvent, devant le caractére rigoureux et
contraignant d'un trailement : "1l faut qu'elles sachent ce qu'elles

veulent; elles veulent un enfant, c'est comme ¢a."

Fonction des psychologues dans le service

Nous sommes 13 pour@xiﬁ femme enceinte hospitalisée puisse parler

Q

ERIC

PAFulToxt Provided by ERIC




d'elle-méme comme sujet de ce qui 1lui arrive, et pour nous occuper de
1'impact psychologique de 1'incident gynécologique et de sa prise en charge
médicale, voire du versant psychologique de la grossesse et de sa
pathologie.

L'entretien avec la psychologue est indiqué & chaque femme enceinte
hospitalisée par le médecin responsable ou l'infirmiére. Mais l'entretien
ne se développe que lorsque nous avons précisé nous-méme & la patiente
notre fonction et notre place dans le service, que le secret de ses propos
lui est garanti (notamment dans le dossier médical) et qu'elle marque son
accord ou son souhait de cet entretien.

Le premier entretien a lieu & un moment souvent dramatique du vécu de
la grossesse : moment d‘hospitalisation ol la grossesse bascule dans le
registre de la maladie et ol la femme enceinte est brutalement séparée de
son milieu familial et de ses activités.

C'est notre position de tiers par rapport & la relation soignant-femme

enceinte et notre fonction d'écoute de la persorne malade en tant que sujet

de son état (et non en tant que porteur de signes ‘pathologiques) qui nous
ont permis de recueillir un témoignage trés riche sur le dialogue qui
s'établit et se développe entre Ll'équipe soignante et la patiente sans
devoir recourir & l'observation directe ou au montage expérimental.

C'est notre attention portée exclusivement & ce que disent les

patientes d'une part, les soignants d'autre part, dans leur parole

singuliére a propos de la ‘"maladie" et a propos de la relation

soignant-soignée qui nous a permis de trouver un support linguistique, a

une analyse des difficultés et des impasses de ce dialogue, et d'approcher

sur ces bases le ressort psychologique du nrofond malentendu qui les marque

souvent.

Les entretiens avec les femmes enceintes se déroulent de la fagon
suivante : nous laissons la personne nous parler d'elle et de son état ,
selon ses thémes propres sans questionncment systématique. Les €léments
biographiques et d'anamnése sont ainsl apportés dans le fil du récit et
des commentaires de la patiente, selon leur logique interne;
c'est-a-dire marqués du sens conscient et non-conscient dont ils sont
porteurs pour chaque femme.

De sortc que la proximité dans le discours des éléments évoqués est

pour nous une indication que ces €léments sont appelés l'un par 1'autre
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quant & leur effet de sens pour la personne qui les énonce, méme si elle
n‘en a pas conscience. Les signifiants qui les évoquent et les relient
entre eux nous guldent vers une lecture de leur valeur signifiante pour la
personne qui parle, pulsque c'est elle qui met en mots les éléments de son
histoire et certains aspects des évenements corporels qui lul arrivent et
qui, se produisant dans le présent, font surgir du passé proche ou lointain
1'évocation d'expériences personnelles plus anciennes avec lesquelles ils

forment un réseau associatif.

Avec les solgnants, l'échange est plus difficile et plus prudent. Ils
sont souvent sur des positions défensives et anxleuses et nous tdchons de
n'étre ni des censeurs, ni des supporters des positions dont ils témoignent
vis A vis de leur patiente; nous essayons au contraire d'é&tre disponibles
pour leur éventuel questionnement. L'échange avec les soignants prend place
dans un travail de réflexion =sur leur pratique, ce Gui nous améne a
reprendre des cas cliniques et & évoquer avec eux leur engagement dans la

relation avec telle de leurs patientes.

Le malentendu : «n exemple

Le cadre ¢t les actants étant succintement qualifiés, Jje vais
maintenant reprendre 1l'exemple concret d'un malentendu soignant-femme
enceinte : malentendu qui s'est noué d'une fagon poignante dés l'arrivée de
la patiente A& 1'hdépital, et qul n'a pas pu é&tre levé avant de se
cristalliser dans une altercation violente, provoquant le départ
contre~avis de la patiente.

Je ltappellerai "Elle"

Madame "Elle" ou L. es une jeune femme de 24 ans, hospitalisée i la
33e semaine de sa seconde grossesse dans les circonstances suivantes : Deux
Jjours aprés la consultation prénatale obligatoire du 8e msis, son médecin
en ville lui a fait demander par téléphone de passer a 1'hépital un ou deux
Jours pour des examens., En fait, l'infection urinaire décelée lors de la
consultation a conduit le médecin & demander une analyse du liquide

amniotique. Elle est venue trés volontiers, mais une fois 4 1thépital et

les prélévements effectués, elle a manifesté asa volonté de repartir avant

les résultats. Ce qui a plongé tout le monde dans la consternation.
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J'al rencontré cette Jeune femme & la demande de l'infirmiére-chef,

trés énervée par la réac fon jugée inopportune de cette patiente : “elle

pleure tout le temps, elle dit qu'elle veut rentrer, elle répéte tout le

temps la méme chose et on a beau lui expliquer, elle ne veut pas comprendre
qu'il faut qu’elle reste 1la".

Je demande ce qul se passe pour elle et m'apergois de 1l'incertitude
et de 1lt'inquiétude de 1'écuipe soignante quant & 1l'évolution de cette
grossesse, suivie jusque-li en ville par le médecin de ramille.

L'équipe soupgonne un milieu utérien trop pauvre, redoute une
hypotrophie foetale méconnue Jusqu'ici et des analyses plus fines sont
attendues pour mettre en route un traitement; celui-ci impliquera que la
jeune femme soit hospitalisée : & la fois pour contrdler au fur et i mesure
1'effet médicamenteux, et pour surveiller son alimentation et son mode de
vie. De tout cela apparemment on ne lui a rien di§, "puisqu'on n'était pas
sGr" et qu'"il fallait attendre".

Que sait-on d'elle? "Qu'elle a déja une petite fille de 5 ans, qu'elle
est au chdémage, qu'elle fume, qu'on ne sait pas si elle mange
convenablement." Je demande s'il y a pour elle des difficultés socio~
économiques évidentes : 1l'infirmiére n'a pas d'information, mais 1'aide-
soignante ne le croit pas et remarque simplement que "le mari a ltair
bien". Rien de plus,.

Ce qui domine le propos des infirmiéres, c'est leur irritation devant

ltapparente incompréhension par la malade de son état et de l'intervention
de l'équipe hospitaliére.
Ses pleurs, son rejet de la surveillance hospitaliére, ses escapades 3 la
cafétéria pour fumer, sa demande stéréotypée de rentrer chez elle, sont
ressenties par le personnel comme autant de manifestations d'hostilité, et
comme une mise en cause de leur autorité et de leur compétence en méme
temps qu'une ignorance et un mépris de leur dévouement. Et sans doute
"1'indiscipline" de 1la patiente est-elle aussi une protestation. Mais de
quoi 7 La protestation n'est pas seulement révolte, elle est aussi
affirmation, appel & étre entendu.

Qu'apparaft-il dans 1l'entretien avec Madame L.? Je me limiterai i ce

qui touche de plus prés i notre théme.

Elle arrive en pleurs, répétant sa plainte d'étre la sans pouvoir
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rentrer. Mais lorsque Jje 1lui demande ce qui la tourmente et lui propose
d'en parler, elle se détend, parle assez facilement et évoque de nombreux
éléments de sa situation présente et de son histoire avec un calme et méme
un certain plaisir qui contrastent avec l'image qu'elle a pu donner d'elle
dans le service.

Elle situe son souhait insistant de rentrer chez elle dans le contexte
de sa préoccupation pour sa fillette laissée & la garde impronptue de la
grand-mére maternelle dans un autre village, de sa difficulté & étre plus
éloignée encore de son mari, employé comme plombier en Allemagne et donc
déja absent de longs moments dans la semaine, et de son appréhension de
1'hopital comme tel. "“Je ne suis pas malade moi. Je ntai rien"
répéte-t-elle plusieurs fois. "J'étais Jjuste venue pour des examens et

maintenant on me garde, on me laisse plus sortir".

Cette seconde grossesse est trés importante pour elle 3 plusieurs

titres.
Désirée par elle et, dit-elle, par son mari, ce sera le premier enfant du
couple marié depuis un an. "Avant, j'étais en concubinage, explique~t-elle,
Sylvie est de 1l'autre, j'avais oublié ma pilule. Tl est parti en 84.
C'était un délinquant, il pensait qu'aux copains et il me battait. Il est
parti en me laissant sans rien , Jjuste avec la petite".

La mention de sa premiére maternité et de son premier partenaire
viennent 13 comme une parenthése contrastive dans 1'évocation de sa
présente grossesse.

Cette deuxiéme groasesse la renvoie aussi a son pére, décédé il y a 7
mois et dont Madame L. me dit : "qu'il en était trés heureux pour elle".
"Il disait toujours qu'il voulait voir ce petit-13; maintenant il n'est
plus 13 pour la voir". Et ajoute-t-elle : "moi Je suis 13 sans rien faire".
Madame L. a été trés affectée par la disparition de son pére; avant de
parler des circonstances de son déces, elle évoque le soutien matériel et
moral qu'il 1lui a apporté lorsqu'elle a &té quittée par son premier
compagnon. "Il venait toutes les semaines, il apportait de 1l'argent, il
restait un moment..." Elle ajoute ; "il était content de mon deuxiéme mari;

J'ai un mari avec lui, pas comme l'autre". (est-ce une citation?)

Comment son pérc est-il mort?

Presque subitement, p?rgl')le du moins, d'un cancer d'évolution
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rapide, qui aurait été diagnostiqué & l'occasion d'une hospitalisation
"pour une entorse au genou : un accident a la ferme". "On devait l'opérer
de son genou et on avait fait des analyses. Mais le mariage était prévu
pour le =samedi; l'opération a été reculée au lundi... Il y a eu plusieurs
interventions; c'est dans les analyses qu'ils ont trouvé. Il n'est plus
ressorti'.

On ne peut stempécher de remarquer la similitude des termes qu'elle
emploie pour parler 1l'hospitalisation funes*e de son pére et la sienne
puisque : la maladie grave et la mort, se profilant derriére le motif
bénin, elle est révélée par "les analyses". Mémes mots (les analyses,
Stre & 1'hdpital, il n'est plus sorti, on ne me laisse plus sortir...)
: méme destin?

Madame L. invite enzcre a ce rapprochement qu'elle méconnait

cependant, en revenant & son souhait de fuir ce lieu, d'avoir un sursis.

Elle compose : "Je voudrais rentrer au moins samedi, é&tre chez moi

dimanche. Je reviendrai lundi s'il faut. Pourquoi ils ne veulent pas. Ils
ne me disent rien, alors pourquoi? Ici encore, "partir samedi, revenir
lundi®, répétent & son insu le sursis octroyé par le chirurgien a son pére
pour assister au mariage de sa fille.

Le silence des soignants parait & Madame L. aussi hostile qu'a eux ses

pleurs et sa révolte.

C'est autour de cela que se cristallis: le malentendu : De quoi
s'agit-11? Quel est ce non-dit?

Comment ne pas entendre la terreur de la mort qui pourrait s'anroncer pour
Madame L. comme cela se fit pour son pére? Le destin se répéterait-il la
maintenant, & l'instant? Et pour frapper qui? Madame L. j.ense sans doute a
elle ~méme : "Je ne suis pas malade'.

Les soignants eux aussi redoutent la mort ou la maladie, mais c'est celle
du foetus. Celui-ld dont on n'ose surtout pas parler a la femme enceinte
hospitalisée parce que justement "on ne sait s'il vivra”.

Dans notre exemple, la patiente exprime l'importance de l'enfant a
naftre comme métonymie de l'amour et comme hommage & son pére, mais elle
écarte ou dévie l'existence du moindre obstacle & cet accomplissement. Elle
ne veut pas, ne peut pas Bsavoir qu'il puisse y avoir une difficulté a
1tévolution de sa groasesse. Elle se défend pour elle-méme de la proximité

de la maladie et de la mort qui font retour dans l'intérieur de son corps,
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précisément dans cette poche utérine qui est a la fois le plus intime de
son propre corps et la poche en creux ou vit llautre en elle. Elle se
protége en niant toute pathologie possible. Ce faisant, elle risque la
maladie, peut-&tre la mort de l'autre, et dévoile ainsi l'ambivalence
courante mais inconsciente des méres a l'égzard de l'enfant qu'elles portent
en elle.

C'est dans cette contradiction, dans cette désinvolture apparente et
dans son envie de se rapprocher cofite que coiite de ceux qui vivent, que se
signifie sa souffrance. (Ce, "je ne suis pas malade moi" est peut-étre a
entendre aussi, sous la forme de la dénégation, comme un "ne voyez-vous pas
que Jje souffre").

Car c'est cette souffrance-ld que 1l'équipe soignante ne parvient pas &
supporter et donc & entendre. Peut-étre parce que la souffrance de cette

femme, révélée par ou & l'occasion d'une pathologie de la grossesse, touche

en eux une réalité inconnues d'eux-mémes, inconsciente, et qu'ils tiennent &
distance.
La malade ne peut 1la mettre en mots dans le dialogue avec les soignants
d'une part parce qu'elle ignore encore elle-méme, et d'autre part parce que
les soighants manifestent par avance qu'ils ne peuvent tolérer de
}tentendre. Tolérer que cette femme puisse avoir des raisons & elle seule
de souffrir dans sa grossesse, de sa grossesse. Souffrir de quelque chose
qui fait irruption pour elle dans l'incident pathologique lui-méme ou dans
sa prise en charge médicale.

Notre patiente entend cela comme son exclusion. Avec ses pleurs, sa
plainte, elle tente d'imposer aux soligrants son existence 3 elle dans cette
grossesse qu'ils prennent en charge et d'ou elle se sent mise hors-jeu dés

lors qu'elle ne joue pas le jeu de la médecine.

Pourquoi est~1l impossible aux soignants de supporter l’'interpellation

de cette femme, et son rejet apparent de leurs soins?

La naissance prématurée, l'interruption pathologique d'une grossesse,
la mort du foetus, sont toujours un échec pour l'équipe obstrétricale, par
rapport & 1'idéal professionnel qui soutient son action.

Que la mort ne puisse étre évitée, que la mailadie déjoue les efforts

médicaux sont la 1limite toujours difficilement acceptée de l'activité

thérapeutique. Les connaissances scientifiques sont 13 pour faire reculer
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cette limite. La compétence et la conscience professionnelle rendent son
existence tolérable et soulagent la culpabilité des soignants.

Mais l'attitude du malade ou dfun tiers, ici la femme enceinte en position
de tiers par rapport au foetus, peut apparaitre comme un obstacle & la
réalisation de cet objectif et de cet idéal médical. Elle peut représenter
le responsable de l'échec, l'adversaire.

Lorsque Madame L. ne veut rien savoir en apparence des conditions
biologiques défavorables dans lesquelles se dévelopre son enfant in utéro,
1'équipe soignante craint d'entendre que la vie de son enfant i naitre lui
importe moinas que quelque chose d'autre. Ce n'est peut-&tre pas faux, ou
pas totalement faux, si l'on se reporte & ce que nous dit Madame L.. Mais
c'est que Madame L. est & ce moment-1i submergée par une souffrance qui se
réveille en elle, dont peut-8tre l'attente-méme de l'enfant, quand tout
allait bien, assurait le scmmeil, et qui l'empéche tout simplement d'&tre
en prise sur la réalité présente, et pouvoir penser au foetus qu'elle porte

comme & cet enfant auquel, dans sor discours elle tient tant.

L'incompréhension, le blocage de la communication entre l'éqﬁipe
soignante et cette femme 1nc tient donc pas & des raisons linguistiques,
mais s‘appuie cependant sur la pluralité et la divergence des contextes
évoqués par les mots effectivement prononcés pour chacun des
interlocuteurs, contextes qui leur conférent leur sens :

“I1 faut attendre le résultat des analyses".

"Je veux rentrer tout de suite chez moi".

Cette incompréhension dévoile aussi qu'un malentendu suppose que

quelque chose de la vérité du propos échangé est en méme temps entendu et

refusé, ici :

le rapport & la mort et & la maladie, différent pour chaque

protagoniste, mais également passionnel et méconnu pour chacun;

la peur de 1'autre, en tant que ses attitudes, ses attentes,

soupgonnées, entr'entendues, interroge 1'idéal ou les images autour
desquels se conforte le moi de chacun.

Dans cette perspective, la formation & la communication,
1'amélioration de son déroulement, ne consistent pas & tendre vers la
transparence et l'univocité des énoncés ou vers leur clarification
rationnelle, mais & tolérer 1l'ambigufté et 1'équivoque qui donne des

chances A& une relance de l'énonciation. Car la communication ne vise pas
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simplement 1l'élucidation d'un référent objectivable; elle est aussi

rencontre de l'autre dans le langage qui en est & la fois, en raison-méme

de sa nature symbolique, le support, le medium, et l'obstacle.

Université Strasbourg I Dominique Weil
UA CNRS 668 (Ladisis)
F 67'000 Strashourg
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ASPECTS PRAGMATIQUES DE L'EMPLOI DES CIRCONSTANTS

Si je me propose de parler ici d'aspects pragmatiques de
l'emploi des circonstants, il faut bien préciser qu'il s'agi-
ra en vérité de problémes qu'on considérait naguére encore
comme des problémes purement syntaxiques. Cette prédilection
qu'on a eue dans un passé récent pour les solutions purement
syntaxiques s'explique évidemment par 1'influence du généra-
tivi.me. Lors d'une autre occasion (cf. Wiest & paraitre),
j'ai pourtant essayé de démontrer que certaines différences
distributionnelles purement graduelles semblent bien plutdt
s'expliquer par les propriétés sémantiques des éléments
impliqués.

Cependant, certains problémes pourraient aussi trouver
une solution dans le cadre de la pragmatique, et je pense la
a4 une pragmatique congue comme théorie interprétative, dont

l'exemple classique est la théorie des maximes de la conver-

sation de Grice (1975). Quant aux problémes que j'ai l'inten-
tion d'aborder, ils ont tous trait a la problématique géné-

rale de la portée de la négation. On a beaucoup insisté par

le passé sur ce qu'on peut appeler 1'"ambiguité" de la néga-
tion. On sait que la phrase

(1) Ludovic n'aime pas Genevicve

peut &tre paraphrasée aussi bien par (2a) que par (2b) et

méme par (2c):

(2) a. Ce n‘est pas Ludovic qui aime Geneviéve
b. Ce n'est pas Genevieve qu'aime Ludovic

c. Ce n'est pas de l'amour que Ludovic éprouve pour
Genevicve
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En d'autres termes, la négation peut porter sur chacun des
deux syntagmes nominaux, de méme qu'elle peut servir a con-
tester le choix du verbe, sans compter que la négation peut
aussi servir a nier plusieurs syntagmes a la fois. Hors
contexte, il est impossible de savoir quelle paraphrase
correspond aux intentions du locuteur. Cependant, tous les
syntagmes ne montrent pas le méme comportement avec la néga-
tion.

Ainsi, dans sa thése sur la portée de la négation,
Christina Heldner (1981, 29ss.; cf. aussi Wiest 1984) dis-
tingue quatre types de syntagmes non verbaux selon leur
comportement avec la négation. C'est cette classification
qui me servira de cadre a mon exposé. Pour l'établir, Chris-
tina Heldner utilise le "entailment and inconsistency test"
de Geoffrey Leech. Voici un exemple pour la premidre catégo-
rie:
(3) a. Marx n'a slirement pas pensé a cela

b. Marx a pensé a cela

c. Marx n'a pas pensé a cela

De toute évidence, (3a) est inconsistant avec (3b), mais
implique (3c). Cela revient a dire que l'adverbe slrement se
trouve hors de la portée de la négation. De fait, slrement

est ce qu'on appelle un adverbe de phrase, et les adverbes

de phrase sont justement une catégorie d‘'adverbes qui ont la
propriété syntaxique de se trouver toujours hors de la
portée de la négation (ou de l'interrogation). Dans ce
premier cas, je pense donc gque nous avons effectivement

affaire a4 un probléme purement syntaxique.

Le second cas est déja plus complexe. Soit donné
1'exemple suivant, qui s'inspire d'une phrasc pronorncée

récemment par le président sud-africain P.W. Botha:
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(4) a. Notre police ne tue personne sans raison

b. Notre police tue des gens

c. Notre police ne tue personne

Cette fois-ci, la phrase (a) implique manifestement la
phrase positive (b), et est inconsistante avec la phrase
négative (c). On n'hésiterait guére & paraphraser la phrase
(4a) par quelgue chose comme Notre police tue, mais pas sans

raison. De fait, l'adverbial sans raison est ce que Chris-

tina Heldner appelle un complément +NEG, ce qui suggére
qu'il s'agit dans ce cas d'une .catégorie grammaticale qui
attire automatiquement la négation sur soi.

A vra: dire, les choses ne semblent pas si simples.
Que se passe-t-il par exemple si deux compléments +NEG se
trouvent dans la méme phrase?

(5) Pierre ne regarde pas "Dallas" chague semaine avec
plaisir

Les phrases Pierre ne regarde pas "Dallas" chaque semaine et

Pierre ne regarde pas "Dallas" avec plaisir, ne comportant

qu'un seul complément +NEG, seraient univoques. Par contre,
il est nettement moins clair dans (5) lequel des deux complé-

ments +NEG, chague semaine ou avec plaisir, se trouve dans

la portée de la négation.

Ce n'est qu'aussi longtemps que la phrase ne contient
gu'un seul complément +NEG que les choses semblent claires.
Et encore le contexte peut-il influer sur l'interprétation.
pans la phrase suivante, la négation ne se rapporte de toute
évidence pas au complément +NEG:

(6) Pierre ne regarde pas "Dallas" avec plaisir, mais
'"Dynastie"

Si les compléments +NEG ont dans certains contextes - mais

dans certains contextes seulement - la propriété d'attirer
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la négation sur soi, cela ne doit donc pas &tre une proprié-
té syntaxique constante, mais plutdt un phénoméne d'interpré-
tation.

Or, il est manifeste que dans le cas d'une phrase
comme {4a), dont l'interprétation hors contexte semble
claire, le circonstant qui se trouve apparemment dans la
portée de la négation est l'unique élément facultatif de la
phrase. Encore ne faut-il pas oublier qu'un élément qu'on
surajoute a une phrase négative n'en augmente pas 1l'informa-
tivité comme dans le cas de la phrase positive. Ainsi, la

phrase (7a) implique la phrase (7b), amputée du circonstant:

(7) a. Le président a prononcé cette phrase distraitement
b. Le président a prononcé cette phrase

Par conséquent, (7b) est moins informatif que (7a). En re-

vanche, pour les phrases négatives correspondantes

(8) a. Le président n'a pas prononcé cette phrase
distraitement

b. Le président n'a pas prononcé cette phrase

c'est la phrase amputée du circonstant qui implique la
phrase compléte. De fait, si le président n'a pas prononcé
cette phrase, il ne l'a pas non plus prononcé distraitement.
Le circonstant n'apporte donc pas un supplément d'informa-
tion & la phrase négative, mais en restreint 1'applicabi-
1ité.

Comme toute phrase négative est ambigué en soi et a
donc besoin d'étre interprétée, on se posera la question de
savoir laquelle des maximes de Grice doit s'appliquer a un
cas comme la phrase (8a). C'est & coup sfir la premiére
maxime de quantité, qui est libellée comme suit: "Que votre
contribution contienne autant d'information qu'il est

: 1 . . , . .
requis."’ Or, en ajoutant le circonstant distraitement a la
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phrase (8b), on la fait en principe moins informative. Par
conséquent, le locuteur enfreindrait la maxime en question
s'il utilisait la phrase (8a), tout en ayant des preuves que
(8b), & la fois moins lcongue et plus informative, est vraie.
En admettant que le locuteur respecte les maximes de la con-
versation, l'allocutaire est donc en droit de conclure que
le locuteur ne posséde pas de preuves pour admettre comme

vraie la phrase (8b), qui ne comporte pas de restriction.

Cependant, cela ne suffit pas, car, en interprétant

par exemple la phrase
(4a) Notre police ne tue personne sans raison

on nc s'est pas contenté &'admettre que le président Botha
manquait de preuves pour dire que sa police ne tue personne;
on y a vu un aveu que sa police tue effectivement des gens,

ce qui va nettement plus loin.

Cependant, il faut encore tenir comptc des propriétés
sémantico-pragmatique de la négation en tant que telle.
Selon une idée qui remonte & Damourette et Pichon (1927-
1949, I, 129-146; VI, 113-242), et qui est aujourd'hui
partagée aussi bien par Oswald Ducrot (cf. surtout Ducrot et
al. 1980, 49-55) que par Robert Martin (1983, 39) et Gilles
Fauconnier (1984, 124s.), toute négation procédérait d'une
affirmation. A l'origine, Damourette et Pichon voulaient
justifier de la sorte 1'existence d'une négation "3 double
détente"” en francais. Ainsi la négation aurait lieu en deux
temps: on décrocherait d'abord la pensée de 1'idée positive,
avant de l'accrocher & 1'idée négative. La premiére opéra-
tion, le décrochage, se¢ ferait au moyen du ne, appelé discor-
dantiel, la scconde opération, l'accrochage, au moyen du

second élément de la négation, baptisé forclusif.
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Quoi qu'il en soit, l'idée selon laquelle il y aurait

une affirmation qui se cacherait derriére chaque négation
posséde des attraits incontestables. 11 faut d‘'ailleurs

noter que, dans l'interview du président Botha, la phrase
(4a) Notre police ne tue personne sans raison

faisait suite a une intervention du journaliste ou celui-ci
lui reprochait que sa police tue chaque jour des gens dans
ies ghettos noirs. Elle procédait donc effectivement 4'une

phrase positive Votre police tuc des gens, et elle était au

fond une tentative de réfutation - assez maladroite, il est
vrai.

Nous ne pouvons pas approfondir ici le probléme des
propriétés sémantico-pragmatiques de la négation. Je crois
cependant que nous tenons la le second facteur, avec la
maxime de quantité, qui est & l'origine des interprétations
auxquelles nous sommes parvenus dans le cas de (4a) ou (8a).
Il y aurait ainsi d'abord la maxime de quantité qui nous
obligerai% a chercher la raison pour laquelle le locuteur a
ajouté a la phrase cet €élément restrictif qu'est le complé-
ment +NEG, et ce sont ensuite les propriétés sémantico-
iragmatiques de la négation qui, en nous incitant & chercher
unc phrase positive cachée derriére chaque phrase négative,

dirigerait notre interprétation dans une certaine direction.

Tout ce qu'il y aurait donc de syntaxique dans le cas
dont nous venons de parler, ce serait 1'opposition entre
actant ct circonstant. Que celle-ci joue un rdle important
dans ce genre de considérations est aussi confirmé par
1'étude de la troisiéme catégorie de syntagmes que Christina
Heldner distingue d'aprés leur comportement avec la néga-

tion. L'cexemple (9) illustre ce troisieme cas:




(9) a. Hier soir, en sortant, il n'a pas mis son imperméable
b. Hier soir, en sortant, il a mis quelque chose

c. Hier soir, en sortant, il n‘a rien mis

Cotte fois-ci, la phrase (a) n'implique ni (b) ni (c), et
elle n'est inconsistante avec aucune des deux phrases. A

vrai dire, son imperméable est un actant obligatoire. D'ou

aussi 1'impossibilité de laisser de cOté simplement et
purement ce Syntagme et la nécessité de le remplacer dans

(9b) et (9c) par guelgue chose ou par rien.

L. différence entre sans raison dans (10a) et son
parapluie dans (9a), c'est donc que ce dernier est un élé-
ment obligatoire dont la présence dans la phrase ne saurait
traduire une intention communicative particuliére et par 1a

donner lieu a une interprétation permettant de désambiguiser
la négationz.

Reste une derniére catégorie de circonstants; c'est
celle gqui va nous retenir le plus longtemps. Elle est illus-
trée par l'exemple suivant:

(10)a. Le médecin-chef ne passait pas les dimanches
b. Le médecin-chef passait

c. Le médecin-chef ne passait pas

Les informateurs francophones de Christina Heldner (1981,
38) estimaient que la phrase (10a impliguait a la fois
(10b) et (10c). De fait, elle semble bien signifier que le
médecin-chef ne passait pas les dimanches, mais qu'il pas-

sait les autres jours de la semaine.

En imitant la terminologie de Suzanne Schlyter (1977)
et de Christina Heldner (1981), nous allons appeler cette

derniére catégorie de syntagmes les circcnstants cadre,

parce qu'ils indiquent cn quelque sorte un cadre a 1'inté-

rieur dugquel unc proposition est vraie ou fausse. Ajoutons
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que, parmi les adverbes, les adverbes cadre présentent
encore une autre propriété "gé€nante". C'est qu'ils remettc .t
en cause la distinction désormais traditionnelle entre
adverbes de phrase et adverbes de prédicat. En réalité, les
adverbes de phrase ne se définissent pas seulement par le
fait qu'ils se soustraient & l'influence de la négation et
de l'interrogation; cette propriété se traduit aussi sur le
plan distributionnel par les positions que peuvent occuper

les adverbes de phrase et les adverbes de prédicat & 1'inté-
rieur de la phrase négative.

Ainsi l'adverbe de phkrase ne s'emploie-t-il qu'en téte
de la phrase, immédiatement devant le forclusif cu encore en

position insérée. L'exemple (11) illustre cet usage:

{11)a. BEvidemment, Pierre n'a pas salué Marie
b. Pierre, évidemment, n'a pas salué Marie
€. P.urre n'a évidemment pas salué Marie
d. * Pierre n'a pas salué évidemment Marie
e. * Pierre n'a pas salué Marie évidemment

f. Pierre n'a pas salué Marie, évidemment

Quant & 1'adverbe de prédicat, il s'emploie exactement

dans les positions dans lesguelles 1'adverbe de phrase
est inadmissible:

(12)a. * Gentiment, Pierre n'a pas salué Marie

b. * Pierre, gentiment, n'a pas salué Marie
C. * Pierre n'a gentiment pas salué Marie
d.

Pierre n'a pas salué gentiment Marie

¢. Pierre n'a pas salué Marie gentiment

f. * Pierre n'a pas salué Marie, gentiment

Par contre, lc¢s adverbes cadre sont admissibles dans toutes

les positions, encore que la position initiale de phrase

Soit triés nettement leur position préférée:
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Récemment, Pierre n'a pas salué Marie
b. Pierre, récemment, n'a pas salué Marie
c. Pierre récemment pas salué Marie
d. Pierre pas salué récemment Marie
c. Picrre pas salué Marie récemment

f. Pierre pas salué Marie, récemment

Bien que la catégorie des circonstants cadre puisse donc

étre définie seion des critéres distributionnels, je ne

crois pas qu'il faille la considérer comme une catégorie
syntaxique, mais bien plutdt comme une catégorie séman-
tico-pragmatique. pe fait, les circonstants cadre forment
une catégorie assez homogéne de circonstants qui indiquent,
comme nous l'avons déja dit, un cadre & l'intérieur duquel

unc proposition est vraie ou fausse.
En détail, ils peuvent étre subdivisés en

circonstants de temps (il y a sept ans, dans huit_ans,

en 1922, 1'été dernier, etc., de méme que actuelle-

ment, récemment, etc.);

circonstants de lieu {(a Paris, entre Montparnasse et

Montmartre, sur la table, etc.), mais a l'exclusion

des circonstants d'origine et de but3;

circonstants de domaines (dans le football américain,

en grammaire générative, selon Chomsky, etc., de méme

que techniguement, esthétigquement, etc.).

Or, tous ces circonstants sont ce «uc Gilles Fauconnier

appelle des introducteurs d'espaces mentaux (cf. Fauconnier

1984, 47-51). Nous ne pouvons pas présenter ici en détail la
théoric des espaces mentaux. Disons simplement qu'elle n'est
pas trop dissemblable de la théorie de la polyphonic d'0s~

wald Ducrot, tout en présentant des ressemblances qui ne




sont guére fortuites avec le concept des mondes possibles
des logiciens. L'avantage de la théorie de Fauconnier, c'est
précisément qu'elle rend compte des propriétés sémantico-
pragmatiques propres aux circonstants cadre. Il est vrai que.
ceux-ci ne sont pas les seuls introducteurs d'espaces men-
taux, mais, a c6té d'autres introducteurs comme 1'hypothése,
la négation, l'interrogation, etc., ce sont les seuls qui

soient de nature explicitement lexicale.

Cependant, on pourrait méme étre tenté d'aller plus
loin que Fauconnier et de postuler que les circonstants
cadre ne mettent pas en place un seul espace mental, mais

deux espaces en méme tempsS, car nous avons vu que la phrase
(10a) Le médecin-chef nre passait pas les dimanches

a été interprétée dans le sens que le médecin-chef, tout en
ne passant pas les dimanches, passait les autres jours de la
semaine. En d'autres termes, la proposition le médecin-chef
passait serait fausse dans l'espace temporel "les diman-
ches", mais vraie dans l'espace temporel "les autres jours
de la semaine". De méme, si l'on lit dans le Cours de lin-

guistique générale

(14) Pour nous, {la langue] ne se confond pas avec le
langage

cette phrase fait évidemment entendre que d'autres font

cette confusion. On a donc 1l'impression que l'introducteur

pour nous met en scéne en plus de l'espace qui correspond &

cet introducteur une sorte d'espace complémentaire.

Cependant, ce qui est vrai pour les phrases négati-
ves no 1'est pas nécessairement pour les phrases positi-
ves. Soit la phrase

(15) Le médecin-chef passait tous les dimanches
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On s'abstiendra sans doute de déduire de cette phrase que le
médecin-chef ne passait pas les autres jours. Il se peut

trés bien que le locuteur dfune telle phrase juge en quelque
sorte normal que le médecin-chef passe les autres jours de

la semaine, et que seul le fait qu'il passait méme les diman-

ches lui paraisse digne de remarque. De méme, la phrase
(16) L'année passée, Jean-Claude habitait Neuchdtel

ne permet pas nécessairement de conclure que Jean-Claude
habitait une autre annde ailleurs, ou qu'il habite cette
année-ci ailleurs. Il se peut aussi que le locuteur de cette
phrase ne posséde pas de renseignements plus précis. Ajouter
a une phrasc - positive ou négative - un complément cadre,
c'est y ajouter une restriction, et il faut bien que 1'utili-
sation de cet élément restrictif corresponde & une intention
communicative quelconque.

Pour cette raison, il y a de nouveau lieu d'appliquer
la premiére maxime de quantité a ce type de phrases. De
fagon générale, ce cas rappelle d'ailleurs trés fortement
celui des compléments +NEG, car l'asymétrie que nous venons
de constater entre les phrases positives et négatives doit
également s'expliquer par les propriétés sémantico-pragmati-
ques de la négation, donc par le fait qu'on est tou: surs
tenté de chercher une phrase positlve qui se cache derriére
une phrase négative. Dans le cas ou une proposition est
présentée comme fausse, mais a l'intéricur d'un espace
mental particulier seulement, on peut ainsi facilement
arriver & la conclusion que la méme proposition doit étre

vraie 4 l'intérieur d'un espace mental complémentaire.

En conclusion, fje pensc donc que certains problemes
ayant trait a la portée de la négation pourraient bien trou-

ver une solution dans le cadre de la pragmatique. Et, comme
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les propriétés a expliquer n'ont pas de caractére vraiment
constant, mais dépendent par exemple de la présence ou de
l'absence d'une négation, cette fagon de procéder me semble
plus satisfaisante que le traitement syntaxique désormais
connu, qui consiste tout simplement a créer de nouvelles
sous-catégories d'adverbes et de circonstants chaque fois
gu'un probléme se pose.

Université de Zurich Jakob Wiiest

Notes

1. P. 61 de 1a trad. fr. - Au fond, on pourrait aussi opérer avec
la maxime de pertinence, favorisée par Sperber et Wilson
(1986}, car la présence d'un élément restrictif devrait amener
1'allocutaire & s'interroger sur sa pertinence. Cependant, on
se place alors & un niveau de trés grande abstraction. Inverse-
ment, on pourrait étre tenté de préférer a la maxime de Grice
une maxime plus spécifique comme: “N'ajoutez pas de restriction
a votre contribution si vous avez des preuves qu'elle est vraie
sans cette restrictic.."

Actants obligatoires et actants facultatifs ne semblent pas se

comporter d'une fagon fonciérement différente. Ainsi, dans la
phrase

Je n'ai pas dit a ta femme que tu as une maitresse

a ta femme est un tiers actant facultatif. Si la négation s'y
rapporte, la phrase revient & dire: "J'ai dit a quelqu'un
d'autre que ta femme que tu as une maitresse." Cependart, ce
n'est pas la l'unique interprétation possible. La présence d'un
actant facultatif ne désambiguise donc pas la phrase négative,

comme cela est le cas du circonstant, a condition qu'il n'y en
ait qu'un seul.

Il y a pourtant un détail qui a'a longtemps géné: c'est qu'il y
a de nombreux circonstants de lieu qui ne se comportent pas
comme des circonstants cadre. Il arrive méme que le méme circon-
stant se comporte tantdt comme circonstant cadre et tantSt pas.
Cette différence apparait trés nettement quand on essaie de
placer les circonstants de lieu en téte d'une phrase négative,

ce qui est, on s'en souvient, la position préférée du circons-
tant cadre:
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(1) a. A Montpellier, il ne faisait pas froid.
b. * A Montpellier, Jean-Jacques n'habite plus.
(Illa. Derriére sa maison, il n'y a pas de fumier.
b. ?* Derriére toi, Yvonne ne se cache pas.

Beaucoup de théoriciens de la grammaire de valence considérent
les compléments de lieu de (Ib) et de (IIb) comme des actants.
pans (Ib), il s'agit de toute fagon d'un élément obligatoire.
De méme, on peut considérer que dans {IIb) l'indication de lieu
contribue trés directement a 1'interprétation du verbe, ce qui
serait, sclon 1'intéressante définition de Ludo Melis (1983:
26), le trait u.-tinctif de l'actant. En tout cas, il semble
bien que les compléments de lieu qui ne présentent pas toutes
les propriétés syntaxiques des circonstants cadre entretiennent
des relations syntaxiques particuliérement étroites avec le
verbe.
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NEOCODAGE ET DISCOURS DE LA PRESSE: LE MOT COMPOSE DANS LE
QUOTIDIEN SUISSE-ROMAND LE MATIN

1. La presse écrite a toujours été avec la publicite
_'un des objets privilégiés pour l'analyse du renouvellement
lexical d'une langue et plus particuliérement du francais?l.
Il s'agit alors de constituer des corpus quantitativement
représentatifs qui permettent des constatations sur les
vendances néologiques du lexique?. Ru niveau méthodologique,
cette démarche revient & extraire les mots de leur contexte
pour les analyser ensuite sur le plan de la langue, ce que
=. Coseriu réduit a la formule suivante: "on crée pour les
resoins de la parole, mais on crée dans la langue" (Coseriu
1982, 7). D'habitude cette vision des choses est liée & une
sonception selon laquelle un néologisme doit étre entériné
par l'usage et légitimé par l'insertion dans le dictionnaire
pour étre reconnu comme un élément de la langue3. Cependant,
on constate que dans la presse ou dans la publicité une
grande partie des néologismes sont des hapax qui ne
lépassent Jjamais les limites du texte qui les a produits.
.es traiter de simples mots sauvages revient pourtant a
ignorer un aspect tout aussi fondamental du changement
iexical que la consécration du néologisme par l'usage: Le
lexique ne s'appuie pas exclusivement sur les unités
socialement établies par l'usage, il admet encore une grande
série d'unités potentielles qui ne figurent que de maniére
apisodique dans la mémoire lexicale (cf. Liudi 1983, 112;
Kanngiesser 1985, 141). Cette conception suppose que les
régles de la formation des unités lexicales font partie de
ia compétence du locuteur, ce qui lui permet d'encoder ou de

Jécoder des formes néovlogiques.
1.1. Du point de wvue du locutcur l'appartenance d'une
unité lexicale a la langue, respectivement & la parole, est

une question de norme dans la mesure ou celle-ci admet ou
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proscrit l'emploi d'un mot selon son acceptabilité dans les
différentes situations de communication. Pour 1= locuteur,
les paramétres pertinents pour la reconnaissance et le
décodage d'un néologisme sont davantage la mémorisation et
la transparence respectivement l'opacité d'une construc-
tion4. Dans la perspective énonciaﬁive, le critére du néo-
codage n'est donc pas la nouveauté absolue d'un terme mais
la résistance que celui-ci oppose & la compréhension dans le
cas ou il n'est pas mémorisé par le(s) locuteur(s). On peut
supposer qu'une partie des néologismes passent 1inaperqgus
pour autant que leur sens soit parfaitement calculable a
partir des régles lexicales (cf. Lidi 1983,115).

2. Une théorie du lexique et de la formation des mots
doit rendre compte de cette dimension en répondant surtcut a
deux types de questions:

1°) Quels sont les mécanismes susceptibles de produire
un effet de transparence ou d'opacité tant au niveau
du signifiant qu'a celui du signifié dans les
différents types de formation d'unités lexicales?

2°) Quels sont les principes qui limitent la classe des
mets possibles (Kanngiesser 1985, 142)? Gu encore:
Comment s'opére au niveau de Ll'énonciation le
flltfagg qui attribue les unités néologiques soit a

la mémoire épisodique soit & la mémoire & long terme?

La réponse a4 ces questions ne peut étre trouvée a
l'intérieur de la seule lexicologie. Le néocodage se
rencontre plus fréquemment dans certains genres textuels que

dans d'autres; la publicité, la presse écrite et certains
aomaines scientifiques p.ex. scnt propices & la créativite

lexicale et ceci pour des raisons fort variées.

Ceci nous améne & poser 1'hypothése que le néocodage
reléve en partie des stratégies discursives analysables dans

le cadre d'une théorie cde la typologie textuelle ou
discursive.

3. Dans un premier temps. nous n'avons pas besoin de

corpus quantitativement représentatif pour soutenir cette
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hypothése. Nous proposerons au contraire une analyse
ponctuelle d'un aspect du néocodage dans un seul quotidien

suisse romand: ies mots composés dans Le Matin (dorénavant

LM) . Ce journal ne manque pas de frapper le lecteur régulier
que nous sommes devenu pour des raisons professionnelle55
par la verve créatrice et surtout par la fréquence de mots
composés inédits. Ce phénoméne nous est ainsi apparu comme
un objet idéal pour une recherche sur la formation des mots
au carrefour de la lexicologie et de la linguistique

textuelle ou discursive.

4. Du point de vue typologique, le jourral est une

variante spécifique du genre de l'information qui se définit
par des configurations situationnelles et des stratégies
discursives spécifiques6. Les articles peuvent é&tre attri-

bués & ce que nous appelons les micro-genres (Minch 1986)

qui correspondent grosso modo aux rubriques d'un journal,
tels que les reportages sportifs, le commentaire politique,
les faits divers etc. Ces formes relévent de composantes
situutionnelles différentes gqui se manifestent au niveau
textuel sous forme de traces énonciatives distinctives qui
permettent & leur tour de différencier les genres. Les
mécanismes énonciatifs du discours de l'information de tous
les genres s'avérent complexes. Dans LM p.ex., les
différents articles sont signés par des journalistes qui
participent toutefois & une #nonciation collective carac-
téristique de ce journal. Ceci est liée & une certaine
attitude normative de la part du journal qui limite la
pertinence des paramétres individuels de 1'énonciation des
différents journalistes7. 11 s'ajoute & cela que chaque
article résulte en fait d'une sorte de poly-énonciation:
Dtabord, parce que l'information est souvent déja structurée
par les sources que le journalisce reprend pour rédiger son
texte. Ensuite, parce que la rédaction d'un article fait le

plus souvent intervenir plusieurs énonciateurs, le
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journaliste n'assumant généralement que le corps méme du
texte. D'autres complétent l'article par des titres, des

corrections stylistiques ou le transforment méme par des
coupures.

Nous considérons donc que nous pouvons faire abstraction
des parametres individuels de l'énonciation dans le cadre de
cette analyse. D'ailleurs 1l'hypothése d'une énonciation
globale ou collective dans LM est de plus étayée par le fait
que le néocodage affecte spécialement certains micro-genres

et non pas les articles de journalistes individuels.

5. Le mot composé a toujours préoccupé les lexicologues
pour les difficultés qu'il posait & une théorie de la
formation des mots. En effet, il est irréductible & la seule
dimension morphologique. Depuis le célébre traité d'A.
Darmesteter (1875), le mot composé est considéré comme un
phénoméne qui se situe a cheval sur la syntaxe et la
lexicologie. "Proposition en raccourci" (Darmesteter 1875,
4), le mot composé passe au lexique par sa construction
elliptique. Depuis Darmesteter, 1'idée du fondement
syntaxique du mot composé se retrouve jusqu'a nos jours dans
tous les travaux. Elle peut étre considérée comme un acquis
bien que les relations du mot composé & la syntaxe soient
interprétées de maniéres souvent trés différentes seion les
présupposés théoriques des différents auteurs (cf.
Benveniste 1967, Guilbert 1975, Catach 1981, Heger 197€9).

5.1. Cependant les conceptions divergent lorsqu'il
s'agit de définir en intension et en extension le phénoméne.
Pour Darmesteter la composition est une "uniucn intime des
mots" qui "offre une idée nouvelle que l'on ne pourrait
trouver dans les éléments pris A part" (Darmesteter 1875,
11). Elle se distingue de la juxtaposition qui ne preduit
qu'une "réunion de termes rapprochés par les hasards de
1'usage" (ad loc.cit.). Ch. Bally (1932, 101-108) cherche a

préciser cette définition peu rigoureuse par un certain
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nombre de critéres formels qui distinguent le compcsé en
tant que "syntagme virtuel" du groupe syntaxique.
Impossibilité d'actualiser 1l'un des éléments du composé par
un déterminant; réduction d'un élément & un radical pur
comme dans les constructions avec porte-; ou encore la
possibilité d'étre remplacé par un mot unigue sont quelques-
uns des traits gqui séparent le mot composé du groupe
syntaxique.

5.2. La notion de commutation qui apparalt en germe
chez Bally est aussi a l'origine de la définition du mot
composé dans la linguistique fonctionnelle. A. Martinet
propose (1$67) le terme de synthéme qui désigne dans sa
version }a plus récente (Martinet 1985, 37) "un signe
linguistique que la commutation révéle comme résultant de la
combinaison de plusieurs signes minima, mais qui se comporte
vis-a-vis des autres monémes de la chaine comme un monéme
unique". Cette définition efficace et trés vite reprise par
la recherche (Rohrer 1967, Piacentini 1981, Catach 1981) a
cependant pour nous deux désavantages:

1°) Elle s'applique autant au domaine de la composition
gu'a celui de la dérivation. Elle ne permet donc pas
de saisir le passage d'un élément de la composition
du statut de monéme libre & celui d'un théme, voire,
4 celui d'un préfixoide comme p.ex. dans porte-
parole.

2°y A l'intérieur de la composition, la définition ne
distingue pas entre les composés construits selon
des modéles comme dans "tire-bouchon" ou "pomme de
terre" et les composés résultant d'un processus de
figement par l'usage comme dans "jeune fille" (cf.
Martinet 1985, 35).

5.3. Il est vrai que les deux types de construction ont
un comportement identique par rapport & la commutation.
Toutefois, dans une perspective énonciative, il y a lieu de
traiter séparément les deux variantes. Le figement d'un
syntagme provient de son usage r¢itér¢ et probablement auvssi

d'une généralisation de son emploi en dehors du type
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discursif qui 1l'a produit; dans ce cas, le passage du
syntagmatique au paradigmatique sera presque imperceptible.
Ce type est donc inutilisable dans une stratégie cherchant a
produire des effets de néocodage dans le discours, comme
c'est le cas pour la publicité ou certaines formes de la
presse écrite. La formation sur modéle, par contre, a un
effet paradigmatique immédiat. Elle se donne d'emblée & voir

comme un concept nouveau.

6.

composés posent le probléme de la cohérence. Pour la

Indépendamment de leur construction, les mots

lexicographie, la con2rence du mot composé dépend & la fois

de sa construction interne et de son autonomie. Selon Nina

Catach (1981, 33), l'intégration du mot composé au lexique
se fait en trois phases:

-dans la premiére, le synthéme est encore proche de la
phrase dont il est issu;

-dans la deuxiéme, le rynthéme est ressenti comme

métaphorique ou analogique;

~dans la troisiéme, le synthéme acquiert sa cohérence

en se détachant petit a petit de ses antécédents.

6.1. Du point de vue énonciatif, la cchérence du mot
composé s'inscrit dans la catégorie plus générale de la
cohérence textuelle. Selon le degré de sa transparence,
voire, de son opacité dans un contexte donné, le néologisme
présentera un obstacle plus ou moins gvand & son décodage,
ce qui a pour effet de menacer proportionnellement la
cohérence textuelle dans son ensemble. La cohérence d'un mot
composé, surtout dans le cas du lexique potentiel, ne peut
donc se concevoir comme le seul produit du temps au niveau
de 1l'usage. Elle dépend au méme degré des propriétés
sémantiques du composé, c'est-da-dire de sa capacité de
signifier hors contexte.

.

6.2. Au niveau textuel, la cohérence du mot composé se
construit sur deux axes: le premier, de caractérc paradig-

matique, détermine le composé d partir des régles de la
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formation des mots et des compatibilités sémantiques des
unités lexicales; le deuxiéme, de caractére syntagmatique,
interpréte les relations internes du composé au moyen du
centexte. L'hypothése est que dans le néocodage par compo-
sition les deux axes sont en relation inversement propor-
tionnelle: un mot transparent du point de vue de sa forma-
tion n'a pas besoin d'opérations supplémentaires d'ancrage
par le contexte. L'opacité d'un mot, en revanche, est
obligatoirement compensée par le contexte p.ex. sous forme
de paraphrase explicative. Nous supposons que les mots
potentiels relevant de la mémoire lexicale épisodique

appartiennent en grande partie & la deuxiéme catégorie.

6.3. Dans cette conception, le classement des néolc-
gismes dans LM sera d'ordre sémantique et discursif et ne
coincidera pas forcément avec les catégorisations formelles
que propose p.ex. Piacentini & la suite de Martinet pour les

néologismes publicitaires (Piacentini 1981) .

7. Le traitement du mot composé par les lexicographes
est souvent peu Systématique; N. Catach (1981} 1l'a montré a
propos de l'ortographe parfois divergente d'un dictionnaire
4 l'autre. Un terme corme "aire de Jjeu" qu'on a p.ex. pu
lire dans LM est attesté dans le Dictionnaire des mots
contemporains (1980) de P. Gilbert avec une premiére
sccurrence datant de 1966. Il n'a cependant jamais été
enregistré par les dictionnaires courants tels que Le Petit
Robert, le Lexis, le Dictionnaire du Francais contemporain
ou encore Le Grand Robert et le Trésor de la Langue
Francaise. La lexicographie n'est pas exempte des
contraintes discursives. Loin d'étre de simples témoins, les
dictionnaires incluent des mots au trésor de la langue ou
les en excluent selon des mécanismes qui leur sont propres
ct qul ne sont Ssouvent rien moins que transparents. La
pratique langagieére des locuteurs en matiére de lexique ne

coincide par conséquent pas forcément avec la pratique des
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lexicographes, ce qui rend difficile la délimitation de

concepts tels que "néologisme™ ou "mot potentiel".

Faute d'autres moyens efficaces, les dictionnaires
restent pour 1l'instant la référence pour évaluer le
caractére néologique d'un mot. Nous sommes conscients du
fait que le recours au dictionnaire n'est que partiellement
compatible avec l'apprc.be énonciative du néocodage que nous
proposons ici. Cependant, il nous a été matériellement
impossible de completer notre analyse par des enquétes
auprés des lecteurs de LM.

8. Considérons d'abord une premiére série d'exemples de
mots composés qui paraissent parfaitement transparents hors

contexte:

(1) centre de fitness (5.2.86), traineau & moteur (3.3.1986),

hangar & ratrac (6.3.86), aire de jeu (6.3.86), bus navette

(6.2.86)
Il s'agit de composés a fonction référentielle dominante
dans le sens de Jakobson; ils ont été visivlement créés pour
les brsoins de la désignation. On constate cependant que sur
le plan de l'expression, ces composés ne sont pas carac-
térisés par un formalisme strict qui permettrait de prédire
la nature des relations entre les éléments associés. On
observe d'ailleurs souvent que la préposition qui lie
formellement les éléments est supprimée sans que la
transparence du composé en souffie:

{2) cocktail météo (25.1.86) < (cocktail de météc)
carte plastique (20.1.86) < carte en plastique
feuille maladie (20.1.86) < feuille de maladie
camion pompes (12.2.86) < camion A pompes
cpération sauvetage (3.3.86) < <pération de sauvetage®

8.1. E.Benveniste (1967, 146} et E. Coseriu (1982, 6}

affirment que ces relations ne sont pas de nature syntaxique

mais d'ordre 1 .gique et abstrait. Elles correspondent a dec
rapprochements de choses ot doivent ainsi &tre interprétées

par le recours au savuir encyclopédique et & l'expérience
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pour produire au niveau linguistique des paraphrases
interprétatives:
hangar & ratrac = hanga: destiné & abriter des ratracs
traineau & moteur = traineau {qui a/équipé de/muni de} un moteur
8.2. A pa:t’ . de ces exemples, on peut donc affirmer
que, lors de sun apparition, tout composé a un caractére
sémantiguement vague qui est d& & 1l'indétermination des
relations entre les éléments qui y sont combinés. Toujours
est-il gu'un compcsé transparent possede une structure
logique gqui permet de lui associer une paraphrase inter-

préta*ive par un recours au savoir extralinguistique.

8.3. Du point de vue d'une théorie de la formation des
mots, ces observations contribuent & éclairer le statut
syntaxique des composés: Ces mots ne se construisent pas a
partir de phrases r‘alisées en structure de surface mais a
partir d'une structure abstraite qui, se.on les thcories,
est de nature syntaxique ou logique. Cependant, l'inter-
prétation du mot composé passe obligatoircment par une
paraphrase linguistique. 11 nous semble donc due les
conceptions qui considérent le mot composé comme 1l'ellipse
d'une phrase réalisée en surface confondent la p- spective
de la production et de 1l'interprétation de ce type de

formation.

8.4. Du point de vue énonciatif, cette catégorie de
composé n'est pas marqué par une stratégie spécifique au
type discursif en question. Les mécanismes sema'.-iques &
l'oeuvre dans ces composés font partie d'une opération
globale d'ancrage référentiel. C'est ainsi p.ex. dque le
composé "traineau a motéur™ (1) est donné comme paraphrase
explicative du composé “"motoneige" apparemment Jjugé opaque
par LM:

{3] "Engin indispensable dans les plaines 4w Grand Nord, la
motoneige, sorte de tralneau & moteur, est plutét mal vu
[sic!) en Suisse.” (3.3.86)
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9. Cependant, la situation change lorsqu'on constate que
LM lance parfois plusieurs termes concurrentiels pour une
seule notion. A titre d'exemple cet article dans lequel
apparait 1ia variante déja citée dans [2) du synthéme
lexicalisé carte en plastique. Sous le titre significatif
"plastique & la carte" accompagné d'une photo montrant
quantité de ces petites cartes, LM offre au lecteur trois
synonymes pour désigner le meme objet:

{4) le miniformat plastifié, la carte plastifiée (2 occurrences)

la carte plastique (2 occurrences) (20.1.86)

Du point de vue linguistique, le titre de l'article est tout
a4 fait polyvalent. A la diversité des cartes correspond dans

le journal une diversité des désignations.

9.1. Ceci montre d'abord que les différents besoins de
ia désignation ne sont pas liés & des formes linguistiques
Jdéterminées. L'hypothése est cependant permise que la
~réation dans IM n'est pas toujours motivée par les besoins
de la désignation; & premiére vue, elle semble plutédt
relever de ce que Guilbert (1975, 41} appelait la néologie
ntylistique. Recherche de l'expressivité et témoignage de
i'originalité profonde de l'individu parlant en serait les
motifs d'aprés Guilbert, qualités qu'on trouverait surtout
~hez les écrivains et qui se résument sous l'étiquette de la
fonotion poétique. Or, l'usage d'éléments poétiques parait
‘ontraire au principe de 1'économie des moyens carac-
teristiques pour le genre de 1'information qui est tourné
vers ‘e référentiel. Cette apparente contradiction s'éclaire
Inrsqu'on situe le journal dans le paysage de la presse
suisse romande., LM se congoit lui-méme comme un deuxiéme
journal, donc comme le journal qui se lit aprés le quotidien
incal habituel. D'aprés ce qu'en disent ses producteurs, LM
est en plus congu pour une lecture rapide, 15 & 20 minutes
au grand maximum. Etre lu aprés les informations de la

télévision, de la radio et aprés un premier journal signifie
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pour un tel guotidien le déplacement de son objectif
principal qui est l'information. On doit soit privilégier
dtautres formes d'actualités scit présenter l'actualité sous
d'autres formes que les confréres. LM fait 1l'un sans
renoncer & l'autre. En privilégiant le sport, les faits
divers et les activités des vedettes ou des prétendus
vedettes du cinéma, de la télévision et de la variété, LM
cultive des domaines apparemment trés prisés par le lecteur.
En méme temps, ce quotidien s'efforce de promouvoir "un
certain style" qui lui permet de se distinguer des autres
journaux. 11 se pourrait bien que l'innovation lexicale ne
soit pas vraiment motivé par 1le génie poét.que des
journaiistes, mais qu'elle fasse partie d'une stratégie qui

a surtout pcur objectif d'afficher une telle criginalité.

9.2. Dans ce contexte, la créativité lexicale doit &tre
rapprochée d'autres formes de néocodage (telles les jeu de
mots) fréquentes surtout dans les titres de LM:

{51 1°) Cxéation de structures homophopiques:
Aubert sait planter (20.10.85)< Aubert s'est planté
"One man chevaux" en piste (19.7.86) < One man show
“"Nez en moins..." (26.10.85) < Néanmoins
c s . de lo . . .
«Je bosse, donc je suis...se!» (1.3.86) < "Je pense, donc
je suis"
Nos cousins d'Amérique (21.3.86) < L'oncle d'Amérique
Touche pas 4 mes poils (19.7.86) < Touche pas & mon pote
Tropique du désir (19.7.86) < Tropique du cancer/du capri-
corne (Miller)
Alpes de sang (26.7.86) < Noces de sang (Lorca/Saura)
Raeudo-créarions
Hoste, l'aNimes...ateur!'® (19.7.86)
il re-bus (6.2.86)

Ces procédés se fondent tous sur un jeu de modification qui
ne peut fonctionner que si les structures modifiées sont
connues par le lecteur. Pour celui qui sait les décoder, ils
créent un implicite explicité qui vise l'établissemcnt d'une

complicité entre le journal et son lecteur.
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9.3. Les exemples suivants relévent du méme ordre de
phénoménes. Il s'agit de composés qui modifient un synthéme
déja lexicalisélO:

(6] self-défense (1.1.86) < self-service
dame de fer (24.1.86) < homme de fer/main de fer
La noce rock'n Ross (1.2.86) < La noce rock'n roll
hiver-dose (5.2.86) < owver-dose
parole d'ordinateur (14.2.86) < parole d'honneur
ras-le-pot!l (28.2.86) < ras-le-bol
pompe 4 fric (4.3.86) < pompe & essence
le prét-a-jeter (26.7.86) < le prét-d-porter
état de cierge (19.7.86) < état de siége

Le fait que la plupart de ces constructions se trouvent dans
des titres ou des sous-titres révéle que leur opacité
apparente est un élément de la stratégie discursive. Le
titre du Jjournal a pour fonction principale d'attirer
l'attention du lecteur et d'assurer l'entrée dans le texte.
Il participe donc de la stratégie de la séduction. Dans le
cas précis du Matin qui compte avec un lecteur ne cherchant
pas des informations précises mais plutét le fait divers
quelque peu émoustillant, cette stratégie est composée des
aspects suivants:

1°) Une information & la fois forte et lacunaire. Le
lecteur doit y trouver au moins un élément
accrocheur qui éveille son intérét. Cet élément doit
étre précis et contenir le théme central sans pour
autant étre redondant au point qu'il permette
d'anticiper sur le contenu de 1l'article. La
structure privilégiée de cette stratégie est la
nominalisation en ce qu'elle permet de condenser le
théme principal de l'article en un ou plusieurs
concepts (Moirand 1975, 69 sq.).

Le caractére inhabituel de l'information s'annonce
au niveau de la forme linguistique par des
constructions insolites.

Dans la mesure du possible, la séduction s'exerce a
la fois au niveau verbal et au niveau iconique.
Aussi le titre est-il généralement accompagné d'une
image évocatricel?, L'image se retrouve souvent dans
le caracteére imagé des expressions utilisées dans
les titres.
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9.4, Vu sous ce jour, le néccodage par composition
prend une dimension supplémentaire. Le mot composé, surtout
lorsqu'il est opaque, répond de maniére idéale aux exigences
des stratégies appliquées dans les titres: D'une part, il
permet de nominaliser tout en restant évocateur ou allusif,
d'autre part, 11 permet de produire des constructions

insolites sans violer des ;égles de formation de mots.

9.5. Ces néologismes ne visent donc pas en premier lieu
la créaticn de nouvelles unités lexicales. Dans les articles
de LM, ils contribuent plutdét & 1l'instauration d'une
polysémie produisant une ambiguité initiale qui ne peut étre
levée que par ia lecture du texte qui suit. Le fait que ce
type de néocodage n'affecte pas tous les micro-genres du
journal mais se concentre principalement sur la “une" et ce
qu'on appelle généralement les faits divers ne peut que
confirmer cette analyse. L'emploi de ces néologismes est
hautement spécialisé et se limite en général & l'échantillon
textuel qui les a produits; si bien qu'ils n'ont presque
aucune chance de dépasser l'enregistrement dans la mémoire
épisodique du locuteur. Il reste cependant que ces composés

sont des unités lexicales potentielles.

10. Ces constatations valent en grande partie aussi pour
un dernier groupe de néocodage par composition dans LM. Ce
sont des mots qui ne s'inscrivent pas dans une matrice
préexistante mais se forment épisodiquement & partir
d'unités lexicales simples. Dans la plupart des cas, il
s'agit de constructions du type N + N sans particule
syntaxique pour les lier. Voici quelques exemples:

{71 bébé-suspense (2,1.86), bebé-pilule (2.1.86), dentelle-
démocratie (8.1.86), homme-bus (6.2.86), séance sandwiches
(10.2.86), porno-croissants (10.2.86), &ge-robot (10.2.86),
sex-charter (11.2.86), homme-sémaphore, homme-trolley, homme-
tram (tous 14.2.86), trésorier-funambule (14.3.86), oeuvre-
gag (26.7.86)

10.1. Benveniste (1967) a postulé pour les composés
deux types de constructions logiques:
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1°) Un premier qui repose sur un rapport de
détermination rapprochant ainsi des choses comme

dans "oiseau-mouche" ou créant de nouvelles
catégories sémantigques comme dans "bus navette™
p.ex.

2°) Un deuxiéme qu'il appelle biplanaire et qui établit
-une relation entre signe et référent; ce type ajoute
une proposition prédicative de gqualité a une
prédication d'attribution. Il s'applique a des

termes comme "rouge-gorge".
La distinction établie par Benveniste recouvre en fait les
notions bien connues de composé endocentrique et exocen-
trique; une distinction que Benveniste (1967, 156) refuse
cependant aussi bien gue Coseriu (1982, 5) du fait qu'elle

ne concerne pas la signification mais la désignation.

10.2. Malgré 1les affirmations généralisatrices de
Benveniste, nous constatons que nos exemples n'entrent qu'en
partie dans sa catégorisation. Des termes comme "“oeuvre-gag"
ou “trésorier-funambule" manifestent en effet un rapport de
détermination qui repose sur une proposition prédicative.
Ces mots ne sont pas pour autant transparents; ils combinent
un terme dénotatif (le déterminé) & un terme connotatif (le
déterminant), ce qui rend leur interprétation hors contexte
difficile. Des constructions comme "séance sandwiches" ou
“bébé-pilule" n'entrent cependant dans aucun des deux
typesl3. En fait, il ne s'agit pas la d'association logique
de deux éléments mais de syntagmes condensés qui doivent
étre reconstruits & travers le contexte pour &tre compris.
Comme les synthémes discutés plus haut, ces composés créent
des ambiguités qui sont levées par le contexte 4 l'aide de

différentes stratégies au fur et & mesure de la progression
textuelle,

10.3. beux exemples relevant de deux stratégies
différentes pour illustrer ces constatations: Le synthéme
"oeuvre-~gag", du type prédicatif, apparait d'abord sous

forme de titre. Sa désambiguisation se fera en plusieurs
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étapes dans le texte. D'abord sous forme d'un synonyme dans
le sous-titre: "Restaurateur victime d'une plaisanterie".
"Oeuvre-gag" est ainsi défini comme un nom d'action.
Cependant, dans le corps de l'article apparait un deuxiéme
synonyme qui définit le synthéme comme un nom d'objet. La
relation entre le synthéme et son synonyme est clairement
établie par une anaphore:

{8) "Au jour dit, une sculpture bizarre fut déposée devant
l'établissement du restaurateur de Travers. Qutre l'artiste,
malgré 1lui, et les auteurs de cette oeuvre-gag, une
quarantaine de badauds s'étaient déplacés pour admirer la
«sculpture» composée de roues, d'un parasol (...)" (nous
soulignons)

La définition du synthéme s'achéve sur la description de

l'oeuvre qui explicite le caractére bizarre de la sculpture.

Définition par synonymes et description de 1'objet
auquel il référe sont donc les moyens utilisés pour donner
une signification & ce composé. On observera par ailleurs
qu'il reste polysémique dans le texte méme parce que il
désigne & la fois une action et un objet. Sa cohérence

interne reste trés faible et dépendante du contexte.

10.4. Le deuxiéme exemple est plus ccmplexe. Les
constructions "“séance sandwiches"™ et "porno- .nissants"
apparaissent dans un article qui est d'abord anoncé sous
forme de gros titre & la "une" et développé & l'intérieur du
journal. Le théme en est banal mais savoureux pour un
journal de boulevard: 1l'offre de projections de film
pornographiques dés 10h30 dans un cinéma genevois dont on ne
manque pas de citer le nom. Dans ce texte, les deux termes
ne sont pas donnés comme ¢léments accrocheurs ambigus. Le
composé "porno-croissants" n'apparait que tout & la fin de
l'article ou il fait écho au titre de la "une" qui annongait
"Café, croissant et porno". Entre les deux occurrences, le
texte donne l'explication du fait que le titre raméne dé¢ijda d
une image tres illustrative et que le terme en question

condense & l'extréme. Un mouvement semblable peut s'observer
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pour ‘“séance sandwiches". A la "une'" nous lisons
immédiatement aprés le titre, dans ce que les journalistes
appellent le "lead":

{9} "Aprés avoir «inventé» les séances de midi, le propriétaire
d'un cinéma genevois va plus loin aujourd'hui. Il offre
désormais des séances de porno dés 10h30 le matin."

Ce passage est repris et condensé dans le surtitre et le
titre qui coiffent l'article & l'intérieur du journal:

{10)} Aprés les séances sandwiches (surtitre)

Le porno du réveil (titre)

Le terme est donc introduit sous forme de synonymes. Le
rapprochement entre "sandwich" et “midi"* devrait é&tre
immédiatement compris par le lecteur a partir du contexte
qui le renvoie & l'expérience de la vie quotidienne. Pour
éliminer complétement le risque d'un malentendu, le
néologisme est repris dans le texte sous forme de
paraphrase:

{11) "Ii fut le premier en Suisse romande, 4 inventer les séances

de midi. {...] Aujourd'hui, 1l'érotisme sur le pouce et a
l'heure du sandwich marche plutdét fort."

10.5. Ces exemples montrent que ce type de mots
composés ne résulte pas d'une simple associaticn de concepts
dans des rapports de détermination ou de prédication-
attribution. Il s'agit plutét d'une réduction d'énoncés a
une forme lexicale selon différentes modalités et selon les
besoins des stratégies adoptées par 1'énonciation. Ces
composés sont bien construits du point de vue de la forme
mais restent sémantiquement parlant ambigus. Le contexte
ntarrivé pas a les doter d'une relation interne suffisemment
explicite pour qu'ils acquiérent une signification autonome.
C'est la raison pour laquelle ces constructions sont
toujours accompagnées de synonymes ou de paraphrases qui

garantissent la cohérence & la fois du mot et du texte.

10.6. On serait ainsi tenté de classer ces formes sous

la rubrique des jeux de mots que LN cultive p.ex. dans les
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titres comme nous l'avons montré. Cependant, ce jeu

recouvrant la forme d'une création lexicale, il suggére en
méme temps un mouvement désignationnel. La création par
composition dans LM se rapproche ainsi de celle de la
publicité dans laquelle l'inflation de néologismes voudrait
faire croire au renouvellement constant des objets de

consommat ion dont nous sommes entourés.

10.7. A vrai dire, cette forme de création inverse le
rouvemert de la désignation que la linguistique a toujours
supposé étre & l'origine du néocodage lexical. A titre

d'illustration, nous nous permettons de citer encore une

fois E. Coseriu qui affirme que '"les mots compesés sont en

effet créés en raison des besoins de la désignation" (1982,

7). Coseriu suppose donc gque l'apparition des choses
précédent celle des noms qui les désignent. Les exemples que
nous venons de présenter montrent cependant que l'apparition
d'un mot suggére l'existence d'une chose qui lui correspond.
Sur le plan discursif, nous serons ainsi tenté de conclure
en disant qu'a l'instar de la publicité qui crée des objets
de consommation, LM crée & travers ces mots composés des

objets d'information.

11. Du point de wvue d'une théorie de la forrmation des
mots, nous avons insisté avant tout sur les notions de
transparence, d'opacité et de cohérence. Nous distinguons
deux groupes de composés par rapport & ces cCritéres. Les
termes du type "aire de jeu" sont apparus transparents de
par leur cohérence interne, leur contenu sémantique bien
délimité et la relation du signe au référent qui est bien
établie. Ils peuvent donc facilement étre mémorisés. Rien
n'empéche en fait Jleur lexicalisation qui nous parait
cffectivement une question de l'usage. "aire de jeu" p.ex.
fait partie d'un programme trés productif et les
dictionnaires ont déjad enregistré des mots de ce type. La

situat ion se présente de maniére différente pour le deuxiéme
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groupe des composés analysés pour lesquels la notion de mot
potentiel prend un autre sens. Il parait en effet que des
constructions dont la structure logique interne n'arrive pas
a doter le composé d'une signification autonome restent
toujours dépendantes de leur contextualisation. Dans
l'exemple concret de LM, l'ambiguité de ces mots est
généralement compensée par des synonymes ou des paraphrases.
Si la construction de ces mots peut facilement é&tre
mémorisée et réutilisée pour leur évidence - nous pensons
p.ex. a un terme comme "séance sandwiches" - il ne reste pas
moins que leur contenu sémantique est redéfini par le
contexte & chaque occurrence. Ces composés restent ainsi
suspendus entre deux domaines. Leur formation fait appel aux
regles lexicales tandis que leur contenu se définit dans
leur emplois dans des situations et des formes textuelles
déterminées sans jamais vraiment se fixer.

11.1. Ces quelques observations sont encore ¢trop
superficielles pour étre considérés comme des résultats;
elles constituent cependant, nous semble-t-il, un argument
pour la prise en considération de la perspective de
l'énonciation et de celle de la typologie textuelle ou
discursive dans les recherches lexicologiques.

Romanisches Seminar

CH 4051 Bile

Beat Minch

Notes

Cf. p.ex. les travaux de Gossen 1981, Piacentini 1961, Ludi 1982
Cette démarche se trouve de maniére exemplaire chez Gossen 1981
Ct. & ce propos la critique de Guilbert, 1975 par Ludi 1983, 114
Cf. le schéma dans Ludi 1983, 112

La recherche ici présentée découle de deux séminaires que nous

avions le plaisir d'animer au Romanisches Seminar de 1'Université de
Bile, 1l'un avec M. Georges Ludi sur la néologie et la formation des
mots, l'autre avec M. Claude Gauthier sur le langage de la presse
écrite. Nous les remercions ici pour tout ce qu'ils ont apporté & ce
travail par la discussion. Nous remercions aussi les étudiants ayant
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participé & ces séminaires et qui ont enrichi notre réflexion par

leur attitude critique; ils ont en plus assumé en grande partie le

travail ingrat de dépouillement. Nous remercions aussi Jean-Pierre

Chambon et Jean~Frangois de Pietro pour leur remarques critiques. Il

va cependant de soi que nous assumons seul le contenu de cet

article.

Les problémes d'une typologie textuelle ou discursive ne peuvent

8tre discutés ici. Pcur plus de détails nous renvoyons pour des

considérations générales A& Charaudeau 1983, 87 sg. et &

Bain/Bronckart/Schneuwly 1985; quant & la typologie a i'intérieur du

genre informationnel, voir Miinch 1986.

Le rédacteur en chef, M. Jaunin, nous a confirmé au cours d'un stage

dans son journal que le journaliste doit accepter un '"certain style"

avec lequel on le familiarise dés le début au cours d'une formation

interne.

pans ce cas, la suppression de l'élément fonctionnel transfére le

composé dans un autre programme: le deuxieéme N se comporte comme un

nom propre (un N de code).

9 ngoste" est le nom d'un coureur cycliste.

‘9 Cce procédé est trés fréquent dans la publicité. Piacentini le
rapproche du calque (Piacentini 1981, 57)

i wpot" renvoie ici au pot d'échappement d'une voiture. A la

modification s'ajoute une formation régressive.

L'ir+*eraction entre le verbal et l'iconique ne peut &tre analysé

ici. Elle est cependant de toute premiére importance pour la

stratégie discursive de LM.

3 Nous n'avons trouvé aucun exemple du deuxiéme type dans notre

corpus.
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A propos de 1'identité linguistique

La recherche menée dans le Bassin Houiller Lorrain porte sur
la facon dont les identités collectives et personnelles, qu'elles
soient linguistiques, nationales ou sexuées, s'inscrivent et se
transmettent dans ce qu'on appelle au sens juridique du terme "une
famille". Inversement, le discours tenu sur ces identités va per-
mettre de dégager la manizre dont une personne "dessine" subjecti-
vement son groupe familial & partir de ses investissements {de
qui va-t-elle parler? qui va-t-elle oublier?).

Caractéristiques du lieu d'enquéte

Bordé au nord par la Belgique, le Luxembourg et 1'Allemagne,
le Bassin Houiller Lorrain fait partie du département de la Mosel-
le. Sa situation est paradoxale: région francaise de langue alle-
mande, elle est située a 1'intérieur des frontidres politiques
francaises mais a 1'extérieur de son aire linguistique, & 1'exté-
rieur des frontigres politiques allemandes mais & 1'intérieur de
son aire linguistique. Frontiéres nationales et frontieres politi-
ques ne coincident pas. La premigre, la frontiére nationale, a
subi sept modifications de son tracé depuis le traité de Versailles
en 1815, La seconde, 1a frontiére linguistique, se caractérise par
sa stabilité. Etablie verc le Vieme siecle, résultat de conflits
entre influences francques et influences romares, elle sépare en
deux 1a Lorraine: d'un cdté la Lorraine romane, de 1'autre la Lor-
raine thioise au dialecte germanique: le platt.

Celui-ci depuis le début du sigcle connait le sort de tous les
dialectes de France. Lorsque le francais s'impose dans les écoles
il est de plus en plus méprisé et, rejeté hors de la sphére des
institutions, i1 se cantonne dans le groupe familial.

Cependant, en Lorraine, le poids de 1'histoire {trois conflits
de plus en plus sanglants, trois annexions, cing changements de
langue et de nationalité) va charger le platt d'une autre dimension
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et rendre trés complexe pour les habitants cette notion d'identité
linguistique. Ceux-ci vont par exemple développer une forte culpa-
bilité a 1'égard de leur dialecte, amalgamé a 1a langue des "boches".
Cette culpabilité mettra plus de trente ans a se dire et & s'atté-
nuer.

L'enquéte s'est dérculée dans un village a tradition rurale
qui a subi une forte poussée démographique entre 1946 et 1980. Il
est passé de 2.000 habitants a 11.000 et ceci a cause du forage d'un
certain nombre de puits de mine sur la commune. 14 % de la population
est composée par des travailleurs émigrés. Cependant, dans le Bas-
sin Houiller, les premiéres vagues d'émigration datent du début du
siécle.

Pour essayer de cerner ce qu'il en est de cette question des
identités, de la facon dont elles se construisent et se transmettent,
J'ai procédé dans la premigre partie de ce travail & un recueil
d'histoires familiales sous une forme trés particuliere, celle de
13 généalogie. Ceci m'a permis de mettre en évidence une structure
originale du systéme de parenté des Lorrains “de souche": 1'impor-
tance de la double filiation, d'une part en lignée maternelle, d'au-
tre part en lignée paternelle. Le nom sera transmis en lignée pater-
nelle, les biens, en 1'occurence la maison et la tombe, seront trans-
mis en lignée maternelle. Au niveau des identités collectives, 1'i-

dentité "8tre francais" va trouver son étayage du cGté de la lignée
paterneile et va treuver son appui sur un nom dit "de consonnance
francaise". L'identité régionale “lorrain germanophone" s'étaye en
lignée maternelle sur des pratiques langagiéres et sociales en re-
lation avec la terre, la maison et la tombe.

La deuxieme partie de la recherche met 1'accent sur la notion
de transmission des identités, A partir de cas particuliers. J'ai
effectué une série d'entretiens auprés de femmes d'une méme famille
appartenant a des générations différentes. Pour cette communication
j'ai choisi de présenter deux brefs exemples tirés des entretiens
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d'une grand-mere et de sa petite-fille. Ceux-ci montrent bien & quel
point les questions d'identité linguistique sont dépendantes du sys-
teme de parenté et ne s'expriment qu'en référence & ce systéme. Dans
le premier exemple la grand-mére Héléne est en train d'acquérir une
nouvelle identité linguistique, dans le second sa petite-fille mani-
feste, & travers un lapsus, qu'il n'est pas facile de se dire de
langue germanique.

Hélene et le francais

Hélene, née en 1923, est élevée essentiellement en platt. Sa
scolarité se déroule en francais mais, quoique bonne éléve, c'est
une langue qu'elle n'utilise jamais en dehors de 1'école. Elle a
quatre enfant et sept petits-enfants & qui, Jjusqu'a i1 y a quelques
temps, dans la communication elle s'adressait principalement en dia-
lecte. "Ma mére ne parle pas le francais", m'avait fait remarquer
son fils trois ans auparavant, me déconseillant de la rencontrer.

"A qui le narlerait-elle, d'ailleurs? Elle n'en a pas besoin".

Il vy a quelques mois devant le magnétophone, Héléne faisait preuve
d'une maitrise assez surprenante de cette langue. Que s'était-il
passé durant ces trois ans? Qu'est-ce qui avait décide Hélene a fran-
chir ce pas?

La clé de cet apprentissage rapide nous est donnée au tout dé-
but de son entretien, & travers une phrase évoquant son frére Jean
qu'elle a beaucoup aimé, mort & 19 ans a la guerre: "Mon frére, il
¢tait cing ans plus jeune que moi. C'est maintenant 1a méme chose
que ma fille qui habite en bas {au rez-de-chaussée de la maison).
Elle a une fille qui a dix ans, elle a un garcon qui a cing ans. I1s
ont aussi cing ans de différence". Or, ce petit-fils s'appelle aussi
Jean. De ses sept petits-enfants, c'est le seul dans tout 1‘'entretien
qu'elle appellera "mon petit-fils", alors qu'elle appelle la soeur
de ce dernier "1a fille de ma fille", comme pour insister sur le
lien de filiation qui la relie 3 sa petite-fille. Cette structure
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frére/soeur est identique sur trois générations. En effet, la mére
d'Hélene avait un frére nommé lui aussi Jean, qu'Héléne évoque 2
travers un lapsus: "Oncle Jean, c'était le frére & ma soeur... non,
a ma meére", C'est donc avec Jean son petit~-fils qu'elle va commen-
cer a parler le francais, abandonnant proarussiveient sa lanaue
seternelle,

Ce qui a fonctionné pour la faire "entrer" de facon active dans
1a langue francaise, c'est donc une identification a la "fille de
sa fille" reconstituant ainsi le couple frére/soeur qu'elle formait
cinquante ans plus tét avec son propre frére. C'est avec lui d'ail-
leurs qu'elle s'amusait, de retour de 1'école, & parler francais.
Ensuite, aucun argument patriotique, utilitaire ou intellectuel ne
1'avait plus jamais décidé a entreprendre cet effort. Mais ce renon~
cement "volontaire" 3 la langue de ses ancétres pour s'adresse & ses
descendants, marquant ainsi une nouvelle identité linguistique, est
accompagné d'une espéce de sentiment de deuil par rapport & une per-
te qu'il faut intégrer: "de toute facon, ca n'existe plus, hein, ce
qui était chez nous". Ce qui n'existe plus, et Hélene le souligne a
plusieurs reprises, ce sont les mots pour appeler les choses: la fo-
rét, les collines. "Et maintenant personne ne s'intéresse plus & ca,
comment ¢a s'appelle”, Comme si le paysage ancestral s'effacait peu
3 peu avec la disparition des mots, pour devenir une terre anaonyme,

ou plus précisément une terre dont la maitrise lui échappe totale-
ment,

Anne et le dialecte

Anne, 17 ans, encore au Lycée, a vécu dans sa petite enfance
avec ses arrigres-grands-parents qui lui parlaient dialecte, comme
ses ' ands-parents. Elle est trés liée & sa grand-mére Héléne dont
elle dit "c'est ma deuxieme mere". Comme pour sa mére et sa grand-
mére, sa maison, son village et sa région sont 1'objet d'un vif at-
tachement qui englobe aussi le dialecte. A propos de celui-ci, elle
espere contre toute évidence le voir transmis & ses enfants par ses
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parents, ainsi qu'elle-méme 1'a appris de ses grands-parents.
Cependant, alors que tout le discours conscient vient affirmer
1'importance de son identité linguistique en tant que Lorraine ger-
manophone, un lapsus va souligner 3 quel point il est difficile d'as-
sumer cette identité dont les caractéristiques sont germaniques.
"Disons que pour moi", déciare-t-elle au cours de 1'entretien, "c'est
méme une fierté aujourd'hui de parler patois". Et ce théme fera 1'ob-
jet de plusieurs développements. Cependant, pius loin, interrogée
sur le fait de porter un nom 3 consonnance francaise, ce qui est re-
lativement rare, Anne a cette jolie réfiexion: "Oh, moi, ca m'est
égal, hein... je pourrais m'appeler Durand, Dupont aussi; ca, ca ne
joue pas pour moi. Je préfére pas m'aopeler X. (elle cite Te nom de
jeune fille, de consonnance germanique, lui, de sa grand-mere mater-
nelle) ou Schmidt ou ce qu'il y a dans 1a région, Muller". Choisis~
sant des noms apparemment au hasard, Anne oppuse censonnance fran-
caise & consonnance germanique, mais aussi non de jeune fille de la
grand-mere materneliie a nom du pere.
A travers ce lapsus, 1'adolescente semble souligner deux choses.
Tout d'abord que la marque germanique portée par 1a langue sera
d'autant mieux acceptée que quelque chose indique clairement 1'ap-
partenance francophone 4e 1a personne qui parie: la sonorité du nom
de famiile, par exemple. Ensuite Anne nous indique trés subtilement
’/ﬁue son identification aux images maternelies (mere et grand-mére)
si présentes dans son discours ne doit pas nous cacher 1'importance
“du pere" (1) et de la lignée paternelle. "Si le dialecte disparait
i1 ne restera rien", disait sa mere. Anne reprend presque mot a mot
les paroles de celle-ci mais en changeant 1'objet de son investis-
sement: "S'i1l n'y a plus de mine, il n'y aura plus rien", Or, on est
mineur de pere en fils dans cette famille, et si le frére d'Anne ma-
nifeste une vive répugnance & 1'égard de ce travail, Anne avoue un

(1) Non pas de son pére mais du pére au sens de la “"fonction pére'.
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grand intérét pour cette profession.

En conclusion, pour Anne comme pour Héléne, mise en jeu selon
des processus différents, 1'expression de leur identité linguisti-

que est inséparable de ce qui fonctionne pour elles comme reperes
identificatoires & 1'intérieur du systéme de parenté. Repére iden-
tificatoire peut se définir comme 1'ensemble des termes auxquels

une personne va se référer pour parler d'elle-méme. Elaborés & par-
tir des discours sociaux et familiaux, ceux-ci sont 1'expression
consciente de mécanismes d'identification qui, eux, sont inconscients.

Harie-Lorraine Pradelles de Latour
Université Louis Pasteur Strasbourg I
LADISIS - UA du CNRS n° 668

12, rue Goethe - F-67000 STRASBOURG




De la coopération

a I'ajustement collaboratif polylogal
dans les cours de langues

Ma demarche consistera a présenter 1a coopération, l'ajustemént, et

la collaboration dans leur rdle dialogale et d'essayer de les situer au
niveau de la communication scolaire et de la communication de masse
ipolylogal) dans un effort d'appliquer plus loin ces idées de la
hinguistique appliquée.

1t Les maximes de coopération impliquent i'ajustement. En
conversation, les interlocuteurs coopérent, en essayant de donner la
ponne quantite d'information (1), en disant ce qu'ils croient étre vrai (2),
en restant pertinents (3) par rapport au sujet, et en essayant d'étre
Clairs (4). Ces quatre maximes de Grice (1975) impliquent qu'on s'ajuste
a chaque Interlocuteur, non seulement au niveau intellectuel et dans les
domaines d'interéts, mals aussi aux niveaux culturel et affectif. Ces
ajustements peuvent apparaitre comme des simplifications ou des
complexifications, et comporter des éiéments non-verbaux.

1.2 L'ajustement dans la collaboration. En plus de coopération
simple, 11 est nécessaire de parler de coliaboration, c'est-a-dire de
situations ou les Interlocuteurs s'accordent pour faciliter Ia
communication avec autrul. On peut s'ajuster (bien qu'on ne veutlle pas
collaborer) et tout de méme respecter les maximes de Grice: par
exemple le comportement de queiqu'un dans un train qul prefere se taire
et qui donne des réponses évasives 4 son interiocuteur, suffit pour
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montrer gu'if ne veut pas collaborer tout en utilisant {es maximes qe
Grice pour exprimer cela |l faut que son partenaire comprenne que les
messages avec les maximes pseudo-vialees sont  Justemnent tres
pertinents qu fart qu'il ne veut pas parler (voir les "plans” de Beaugrande
et Dressier.1981) Donc les maximes nnissent par sappliquer  Alors
que dans la collaboration les nterlocuteurs sont daccora daider
reciproquement leurs partenaires a realiser et construire ung
communication, cecl Nest pas nécessairement le c¢as pour toufes
communications méme S 1es maximes de cooperation sont respectees |
L'ajustement est aussl bien dans la cooperation que dans 13
collaboration  Mas Si toute relation cooperative nmamplique pas
forcement 1a collaboration, Jutiliserai neanmoins les maximes de

Cooperation 4ans une perspective de coll'aboratmn

13 L'acquisition par “comprehensible input® et par
I'ajustement. La theorie la plus repandue aux Etats-ums en ce moment
dans 1acquisition des langues est celle de Krashen qui aftirme que
‘quelquun acquiert une langue dune seule fagon en recevant  1esS
messages comprehensibles, “comprehensible input”  Certamns sont
qaccord avec Krashen, mais, a mon avis, 1l ne va pas assez o La
question la plus fondammentale ne regoit que peu dattention chez lui:
Comment est-ce Quon arrive a ce “comprehensible nput™? Et quels sont
les procedes pour y arriver? Lhypothése que je formule est que 1on

parvient au “comprehensible nput”™ par les procedes dajustement

collahgrataif — Ainst,  jestime que 'étude de Ces procedés est plus
mportante que 1'etude du produit final




Long (1953) 4 sugqgere 1a possibihite que les ajustements pourraient étre
en rapport Mrect avec aCquisition 5on argument est le sutvant
A) Les recherches ont montre que les ajustements favorisent
13 Construction de “comprenensible input”
p) 1 faut aussi constater que "comprenensible 1nputl” aide a
FAcQuIsitian
<1 Dne on peut taire I'nypothese gue les ajustements
ravorisent Iacquisition
Gn opegl dire gue les ajustements atdent, faciiitent, ou sont peut-étre
mefie suitissants peur  Lacquisition  Mais, 1l ny a pas encore de

recher Che aredte qui viephe confirmer cette hypothese

Alber et Py (985 ont mis en evidence, dans e cadre de la
conversation exolingue, certains ajustements qui facilitent 1a
conatruc tion des messages corprenensidles Utihsant les mecanismes
refs que mentions”  “ponctuations”. et dautres formes dauto- et
aneterg-taciiitation, 11s ont montre que les interfocuteurs construisent

du sens en S ajustant dvnamiquement de maniere a se raire comprends ¢

I4 En minspirant ge Grice, Krashen, Long, Py et Alber, Jaimerald

proposer le principe d'ajustement collaboratif dans lequel
‘Tajustement bilateral des interlocuteurs se fait par un comportement
de tacihitathion pour arriver aux “comprenensible nput” Sans
V'ajusternent collaboratif, les interlocuteurs ont plus de risques que la
communication nabout1sse pas (désaccord sur le sens) et plus de chance

de la voir aboutir a des frustrations, des malentendus, et des confhits
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21 L'application de I'ajustement collaboratif aux groupes. Au
Alveau des INdividus en Interaction, quelques-uns de ces procedes
dajustement ont deja ete decrits par les auteurs sus-mentionnes
Jaimerals maintenant voir au niveau scolaire et partietlement au niveau

daes masses quelles formes peut prendre Fajustement collaboratir

S squict. tout ce Qul a4 ete dit etait en rapport avec la
cofimunication dialogale  Nous pouvons decrire deux autres groupes e
Srtuations gui nimphguent pas uniquement deux Interiocuteurs mats qu
Some on 18 verra plus tard peuvent prendre ges formes dracuraives
aalogiques A savolr deux formes pelylogales a) en petir groupe ou
Tous o3 participants sont presents (exemple situation ge Ulasse &
[ecale) ef ) en communication de rasse

23 les maximes ae Grice fonctionnent normalement dans toutes
“ommunications alogales mais on peut imaginer des exceptions quand
quelquun donne trop, oy trop peu, d'Informations a un interlocuteur dont
1A ndlestime fa competence linguistique, ou celur qui, sott dans le but
aathirer fattention, 01t a cause de sa nervosite, entreint fa maxime ae
pertinence en parlant de nimporte quol  Neanrnoins, le feedback de
Iinterlocuteur est normalement tel, qu'on peut s'ajuster de maniere a ce
que  fes maximes  de  cooperation  finissent par  s'appliquer,
L'application des maximes implique un ajustement dynamique
pour arriver a les réaliser. Pourtant, on peut emettre I'hypothese
que, dans les communications, plus il y a d'interlocuteurs moing 11 est

factle d'appliquer les maximes de Grice et cecl pour plusieurs ralsons
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| Le feedback Se trouve souvent réduit ou alors notre capacite a
recevalr e teedback se voit diminuée parce que

2 la participation (qu fait du grand nembre d'interlocuteurs) a
Ja construction des messages est amoindrie

3 AInsl. notre Infermation sur la position des autres
participants a la communication en fonction des maximes de Grice
3 avere atre moins connue a leng terme, proportioneliement au nombre
dainterlocuteurs Dans la cadre scolalre, cette position (cf supra) est
souvent decouverte par les examens, parfois a la grande surprise des
professeurs qui recovent un feedback qul ne correspond pas a l'image
quirls sen etaent fait On retrouve le méme phenomene dans la

pubitcite ou cette position est evaluee par |a vente des marchandises

L accepfafion  par  les  professeurs, dune telle situdtion de
communication  polylogale prends Souvent les formes suivantes
Prerperement, 1l est ditficile de sajuster a un groupe dindividus
aitrerents, cest-a-dire aux grandes varietes de perspectives de verire
toy realites), aux besoins differents de quantite d'information et a la
racon dapprendre de chacun, et enfin gétre pertinent au fontion du
schéma-interpretatit de chaque ndividu Deuxiemement, on accepte
comime constituant de 1a situation scolaire le fait que les éleves doivent
cooperer Sinon pour apprendre, du Moins pour obtenir une bonne note
Troisiemement, on a tine matiére & enseigner qui prend deja |a forme de

‘donnee”, non-ajustable, ou “tout est dans le hivre”

Sinclair et Brazil montrent bien dans leur analyse du discours des
professeurs que cette situation est pseudo-dialogale (Is resument cecl

aans Teacher Talk en disant:
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“The pupils behave largely as one many-headed participant,
avolding  cross-conversations, and acknowledgeing  the
authority of the teacher in their verbal behavior. the
description shows that [pupils] have only very restricted
opportunities to participate In the language of the classroom
{However, it 15 important to developt the interactive
performance of the pupils. Learning is 3 lifelong process, and
skiil as a partictpant in finding things out, debating, solving
problems, and the like IS an important acauisition. The
classroom, 15 potentially at least, a place where pupils can
learn and practice skills which  will Increase their
effectiveness as communicators , wherever they may go after
formal education . The description In this book snows how
the teacher dominates the talk in quantity, range and degree of
control. If it is desired to enhance the opportunities for the
puptls, a fundamental restructuring of the discourse 1S
required " (1982.2-7)

Cette restructuration semble surtout 1mportante dans le qiscours
scolaire, parce que, comme Sperper et wilson, disent * Speakers who are
nat aware of their hearer's disposition In the matter risk asking them

for too much er1ort or providing them with too few errects ™ (137 1986)

Mats toin de proposer. comme une nouvelle sorte de grammaire,

Fenseignement d'un savoir-faire pour communiquer. jé propose que 1'on

souligne la collaporation en Futilisant, C'est-a-dire en coltaborant avec
les eleves Les eleves apprennent souvent pius par le comportement du
pratesseur que par la matiere que celui-c1 enseigne  En utihsant les
strategies de 1 ajustement collaboratit (a decrire plus lomn), H est fort
possible que les eleves acquierent non seulement une langue, comme
Long semble le suggerer. mais aussi un savoir-taire communicatit
implicite  Par contre si un professeur ne collabore pas, les etudianta
peuvent apprendre par son comportement que la matiere est plus
importante que les participants, qu'il n'y 3 pas de cholx ni de
construction dans le discours scolaire, quil ny pas dajustement

pilateral, mais plutdt obligation pour eux de suivre ou de disparaitre Ce
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nest Jonc pas uné armblance favoraole a lapprentissage et a Fexercise
Je 13 communicarion coltaborative construite dynamiquement par les

B Fenaires

-4 De maniére concréte, un professeur peut se rendre compte a quel
poInt 1 cotlabore avec les eleves par ges enregistrements de ses cours
el pesant un certain nombre de questions

-Carablen de temps est-ce QUi parle par rapport aux eleves?

-Eat-ce quiii utilise les strategies de discours dun "unequal
eticounler {Thomas 198 3) de mantere trop autoritaire™?

-0n point ge vue spatial. est-ce que le professeur doit étre
Torogrs depout ef devant ja classe oy est-Ce quune disposition des
Tabtes en el Cle peut favoriser 1a cotiaboration”

=0 poInt de vue des topics. est-ce que |es sujers sont choisis
A toncTion des mmterars des eleves ou exclusivement par le professeur
Ar aelon  ses propres interéts? widdowson (1984) “recommande
aigentifier des types de proplemes gui sont susceptibles de susciter
imreret  de letudiant et de motiver son apprentissage et dont la
<olutton depend de Futthisation efficace de la langue Les Cours sur
nesure devralent saxer sur les types dractivites a realiser par
retudiant plutot que sdr des enonces modeles ou des categories
communicatives 7 (Demarais {986)

-Du point de vue structural, Sinclair et Brazil suggerent encore

deux fagons de tavoriser la collaboration le travail en dyades et petits
qroupes

{In drama) by exerctsing the imagination, puplls can Sinulate
characters and situations that allow a wider range of speaking
rights than the classroom normally offers them. The teacher
adopts arole something ltke that of a producer at rehearsal. ...
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It's value does not iie so much In the contretied practice of
discourse as In Its motivating power and release from the
constraints of the usual discourse in the classroom.

[Small groups and pairs) develop sub-conversations where the
pupils have to take all the initiatives. .. Almost any subject
matter can provide the focus of the talk. (1982,7)

~Plus loin encore, waltz nous donne vingt suggestions pour
augmenter la participation ges éleves dans son article "Increasing
Stugent-Takk  Time 1n the Foreign  Language Classroom (i98e)

- Finalement, on peut souvent collaborer avec les eleves sur le
programime méme du cours: “there 15 great scope for engaging students
i the pegotiating language of their education, despite the basic
constraints of  thewr  standard  anteractions  with  the
teacher (DA 1982.8)  Ou  selon  Kramsch  (1985)  “From 4
social-theoretical viewpoint, language !earning in peer groups can be
comatdered as the construction of a soCial reality in which discourse

roles ang rasks are not fixed in advance, but have to be determined by
The participants

25 Pour revenir aux maximes de Grice, étre professeur de langue
feat Slanitier un ajusternent collaporatif continuel (aux etudiants er au
monde qui change) dans e put de rester pertinent. de dire une vérite
A des perspectives evolutives, gétre clalr et de donner la juste
quantité dintormations que la situation requiert On a vu que ces
maximes s'appliquent natureltement en dialogue mais pas en relation de
groupe Mals, s1 l'on fait appel aux processus de collaboration, alors les
maximes de cooperation remphissent mieux leur fonctlon dans la
communication polylogal et dans les communications de masses Dans
fe Cas, les participants s impliquent dans la communication lorsquiis
construisent et complétent les messages (voir Murphey ,1986, et Rotzoll,
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1985, pour les messages compléter dans les chansons populaires et les
punhcites)

Du fait que je considere le domaine de travail du professeur de maniere
tres large, e ¢rols que son titre de “professeur de langue” est trompeur
1 gevralt étre nomme “professeur de communication”, pourvu Gu'il

considere la communication comme le put principal pour ses eleves

26 Les textes ajustables Jaimerals encore fawre une remarque
concernant les textes scolaires  £ssayer de donner du “comprehensibie
mput” Sans drabord passer par le procédé d'ajustement me semble aussi
ridicule que de parler au télephone sans savoir qui est a i'autre pout du
f1Il Cest ce phenomene de non-pertinence quon observe dans un grand
nombre de textes des manuels scolaires. Méme les metlleurs textes,
ecrits par un auteur pour un public précis et connu, necessitent des
reajustements profonds (ou personalisation) lorsqu'ils s'adressent a un
groupe precis (Classe d'éléves) pour lequel Fauteur de textes na pas
torcement specifiquement ecrit (dans la mesure ou 1l n'a pas ecrit ses
textes en particulier pour des eléves)  Pour aider un professeur a
s adapter a une classe particuliere avec laqueliie il aa travailler, 1l sera
plus utile d'avolr "une bibliotheque/centre de ressources” d'ou 1l pourrait
tirer des idees et des materiaux qu'il estime pertinents Une autre idee
sera (rencourager 1a production de textes pour un public restreint, non
pOUr une masse, cest-a-dire des textes créés par les professeurs et les

eleves eux-mémes en situation scolaire (Murphey 1985)
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30 Concluston les procédés sont plus importants gque les
résultats dans l'acquisition d'une langue Je resume |acquisttion
vient du “comprenensible 1nput’, mais celui-C1 ne se realise pas
tacilement !l est la partie visible des procedes, le resultat, ce quon
volt le plus facilement C'est dans l'utilisation implicite des procedes
drajustement (et non pas dans leur explication) au sein du COurs qu'un
eleve acquiert non seulement une langue mais un savoir-raire
comrmunicationnel (inconsciemment 1a plupart du temps) et des
strategies de discours collaboratits

On  doit  peut-eétre encore faire une distinction entre un
“comprehensible Input” stérile et un “comprehensible input”
dynamique. Un nput stertle serait un “ensemble” dinfarmations
aonnees a un groupe, ces Informations lut seratent cornprenenm'me-s mats
ne I'impliqueralent pas dans le cholx, ni dans les constructions de ¢es
INformations Un input dynamique est creé, demande, et rormule par les

participants dans I'acte de communication coilaborative

Finalement, on peut fatre une analogie avec le vieux dicton “donne du

pain a un homme et 11 mangera pe/ndant un jour, montre lur comment en

taire et 1l pourra en manger toujours”; en effet, trop souvent dans les
COUrs, NOUS donnons du patn sec alors gue l'on pourralt y cuisiner de bien
pons gateaux

Universite de Neuchatel, Tim Murphey 2
Seminar e d'anglals
CH 2000 Neuchatel
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Analyse morpho-syntaxique du francals
et enseignement assisté par ordinateur

L’intormatique est devenue une composante importante de
1’environnement acolaire, & la& fois par l1a place qu’elle
occupe déja dans les programmes, et A cause du rédle
pédagogique Gu'elle va jouer dans la formation des jeunes au
cours des annt¢es & venir.

L*introduction de 1’informaitique dés 1’é¢cole primaire
développe 1’esprit logique des ¢l eves jeunes et favorise
1’ apprentissage de certaines mati¢res., L’utilimation de
l’ordinateur permet ¢galeme;t de rénover 1la pédagogie.
L’enseignement de la langue premiére et de la grammaire, en
tenant compte de cette nouvelle approche technologique, peut
sensibiliser la conscience linguistique des ¢léves en leur
proposant des principes d’analyse méthodologiques et
rigoureux.

Nous nous sommes propose¢s d’intégrer 1’EA0 dans 1’ étude
morpho-syntaxique du frangais en ¢laborant un didacticiel
bas¢ sur une méthode visuelle claire et simple. Son but est
d2 +$aire apparaitre un systéme ordonn¢ de régles qui
décrivent & la fois les différentes parties de la phrase et
leurs relations mutuelles. 11 essaie de dégager les
gtructures de base, de relever les constituants essentiels
et les ¢léments facultatifs.
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Les prin:ipes de 1’analyse, partant de la phrase comme
unité¢ de bage, proposent une décomposition en constituants
qui. & leur tour, sont formés de constituants de rang infé-
rieur. La phrase est donc congue comme une hiérarchie &
1’intérieur de laquelle il est possible de distinguer les
catégories syntaxiques indépendamment de la nature des é1é-
ments. Les fonctions syntaxiques découlent de la forme et
de la place du syntagme dans le constituant qui le domine
hidérarchiquement. C’est A travers les analyses mémes que
1’éléve prendra conscience de la démarche théorique vers
laquelle {1 est guideé par le didacticiel.

Le didacticiel a été élaboré pour les classes de CMi -
CM2, en vue d’une étude centrée essentiellement sur la
découverte de problémes dp syntaxe. 11 entrainera 1’éléve A
repérer et A définir le rdle des constituants fondamentaux
d’un texte en fonction de leurs propriétés formelles. Par
contre, la catégorie lexicale & laquelle appartient un é1é-
ment ou 1’unité principale d*un groupe ne retiendra pas
1’attention A ce niveau d’analyse., Le probléme des rapports
entre "structure” et "nature" sera abordé¢ seulement danc le
didacticiel =’ adressant aux éléves de 1’encejronement secon-
daire.

Notre étude morpho-syntaxioue dit érancaic proncse une
formalisation araphigue A& 1a fnie simple et legioue., IlLa

représentation socatiale de la ohraze et de sec crmpneante
fait aovaraitre lss phénomdpes ctrurturauy gr&ce A un nombre
limité de svmbolers adomélrinues s’inspirant d’un  graphisme
utilisé par Pernard POTTIER (113,

Nous aurons recours a quatre symboles géométriques de
base 3

€13l Bernard POTTIER 1 Linguistique générale -~ théorie
description, Klincksieck., Paris {974 (338 p.) ouvrage qui
m&t 1'accent sur les aspects sémantiques des diféérents
niveaux linguistiques.
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Complexe nominal. O

Complexs verbal ‘
Expansion D

Expansion d'un complexs nominsl

gxpansion d'un complexe verpeol:

—

Expancion d'une expansion:  \/

Rem. Ce dernier symbole ne figure pas dans
1’ouvrage de B, POTTIER. I1 nous a semblé ytile de
compléter la liste des trois symboles par un qua-
trieme, 1le triangle, compte tenu dos cbjectifs
pédagogiques que nous recherchons.

Les quatre symboles géométriques forment, avec leurs
variantes ot les traits qui les relient, la base du systime
de formalisation.
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La mise en forme de la phrase se fait grice A une
représentation spatiale qui situe les symboles sur
différents niveaux ou strates.

L’anal yse phrastique n’est pas une Juxtaposition
d’ ¢l éments, mais une organisation de constitusnts qui se
superposent et s’emboitent pour former un ensemble fortement
hié¢rarchis¢. Le découpage graphique en groupes syntaxiques,
relié¢s entre eux, conduit A une vue d’ensemble qui ne
ressort nas de l’approche lineaire. Cette dernitre a
tendance & rattacher chaque ¢lément ou groupe d’¢lémants &
ceux qu’. précédent sans faire ressortir nécessairement les
rapporty structuraux qui les unissent.

Tout f4it structural correspond

~ s0it & une relation syntaxique
~ soit A une relation syntagmatique.

Dans notre schématisation se trouvent symbolisés

horizontalement, au premier niveau, les constituants
concaténés de la phrase minimale dans 1l’ordre canonique 3

sujet verbe conjugue

O— o O

ex. le ferrmer aveit donne dufoin & sachevre

Oo— O O




Chaque sysbole peut représenter

~un elément. ex. Pierre

O___

- un syntagme simple:

gv. Ma soeur ce livee SN _-

O— <

- un syntagme compose

ex la famme de chambre 8 apporteé de 'eau-de-vise

O— | O

Les relations syntagmatiques sont marquées par des
rapports au niveau vertical. Ainsi on trouve au deuxieme
niveau les expansions des ¢léments du premier niveau, au
troisi¢me niveau figurent les ¢léments qui compl dtent ceux
du deuxitme niveau, @t ainsi de suite.

La disposition verticale des constituants refldte donc
la hi¢rarchie syntagmatique & 1’intérieur des gqQroupes
syntaxiques.,

ax. 18 tout petit chat mange trés vite

le chat menge

PAFullToxt Provided by ERIC
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Les constituants non essentiels, compléments de phrase,
figurent en bas du schéma, encadrant les syntagmes ¢largis
de la phrase de base.

Les ¢léments de liaison (mots-outils ou struments), qui
indiquent des relations fonctionnelles entre les
constituants, se placent soit entre les symboles, soit a
c3té des traits qui relient les symboles (prépositions,

conjonctions, pronoms relatifs et autres ¢léments de
liaison).

ex. mon ami 4 parlé de ses projets

mon am a parlé de  ses projets
[ S ()
~ p g

ex. 13 1iie de nos vo1sins est partie

la f1lle ast partie

I
ae

O

nos voising

La realisation du didacticiel a ¢t¢ assuré¢e, dans un
premier temps, par un groupe comportant une linguiste,
responsable du projat (Laboratoire Lang es et Informatique
de 1’Université de Savoie), des enseignants de 1°E.N.I.
(Chambéry), des conseillers pedagogiques (Chambéry et Aix-—
les-Bains) et des instituteurs (Savoie). Ensuite des e¢tu-
diants en informatique (Universite de Savoie) ont accepté¢ de
faire la programmation en BRasic,

Le contenu du didacticiel s’adressant aux classes de
CM1 - CM2) a e¢té4 réparti en douze modules. Chaque module
¢tudie un domaine limité, le premier ¢tant basé sur des
connai ssances acquises au C.E. Seulement une ou deux notions
nouvel les, présuntant des phénoménes grammaticauy
importants, sont introduits dans chaque module. La progres-
sion pédagogique A& 1’intérieur des modules est respectée. La
présentation dans 1es derniers exemples de chaque module, de
mécanismes plus complexes, contribue & renforcer la compr é—
hension des nouvelles notions acquises.
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t.es modules sont tous ¢laborés d’apriés le m@me schéma 3

- tout d’abord on pré¢sente & 1’¢léve, & titre d’exem—
ple, deux phrases avec leur codage

- apreés le retrait des deux phrases—exemples ure
troisitme phrase apparait & 1’écran

- le réle de 1’¢leve est alors d’en effectuer le codage
- u’ji]l est exact, 1’¢léve passe A la phrase suivante

- a*i]l a fait des erreurs une procédure de correction
(auto-correction) se met en marche

L’analyse dés phrases-exercices s’effectue de la
mani dre suivante @

Il s*agit premiérement de cerner et de coder, au niveau
horizontal les groupes syntaxiques de la phrase minimale 3

- LL’¢leve commence par pointer 3ur la bande le symbole
du verbe qui apparait en couleur.

- Il doit ensuite pointer la premitre et la dernitre
lettre du verbe conjugué (forme simple ou forme
composée.

Le symbole ‘ apparait & 1’écran & 1’endroit
ot le codage devra fiqurer, et le verbe de la phrase appa-

ratt en couleur.

11 procede de la m¥me maniére pour le sujet et les
compl éments du verbe.

Lorsque 1’ensemble des symboles de la phrase minimale
sont alignés, un curseur apparait A gauche de 1’écran et
toutes les couleurs disparaissent (bande de symboles et
groupes syntagmatiques).

La deuxiéme ¢tape de 1’analyse consiste & reprendre
successivement de gauche & droite chacun des groupes
syntagmatiques reconnus et A& les coder au niveau vertical,

- L’¢leve doit maintenant pointer le symbole du cheé du
groupe sujet de l1a phrase minimale codé¢e. Le curseur
se déplace pour se fixer au-dessus du symbole.

- 11 doit alors ¢é¢crire les #¢léments essentiels du
groupe. Si le groupe sujet est complexe comiortant
une ou plL {eures expansions, 1’¢léve tape le tuxte
correspondant au symbcle.
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~ Aprés avoir codé ainsi tous les syntagmes de la
phrase de base il doit pointer le symbole du
compl ément de phrase et écrire le texte
correspondant.

Le didacticiel congu dans une perspective pédagogique
déterminée, comporte une “stratégie de la correction". En
effet, il a <allu anticiper les réactions des enfants et
imaginer ce qui se passerait lors du dialogue ¢l#ve~machine.
Nous avons donc essayé de simuler le parcours d’un ¢leve
mOoyen en diagnastiquant son incompréhension et en preévoya-t
ses lacunes afin de misux le Quicder. Il s’agit 1a d’une
é¢tape indispensable pour aboutir A une auto-correction
satisfaisante et dépasser les ocbjectifs de Fformation pour
arriver & un véritable travail de reflexion.

En cas d’errwur, par oxemple lors du choix d*un
symbole

1* on laisse & l’enfant un moment de reéflexion en lui
disant ATTENTION ! REFLECHIS |

s’il se trompe encore :

on fait apparaitre la premitre phrase-exemple codée,
ensuite; s’il commet encore une erreur

la deuxitme phrase~exemple codée apparait.

Si 1°¢léve fait encore une faute on le Quidera avec

une ou plusieures remarques qui doivent 1’aider A&
réfléchir et 1’orienter vers la bonne solution.

Si apreés ces démarches, i1 se trompe encore

oh corrige 1’exercice en lui montrant ce qu’il
aurait fallu ¢aire dans 1’espoir qu’il saura en

profiter et appliquer, dans 1’exercice suivant ce
qu’il vient d’apprendre.

Les fautes d*orthographe sont signaleées (A 1’aide d’un
logotype), elles doivent ®tre corrigées avant que l’analyse
ne puisse ftre poursuivie, Cette contrainte impose une

certaine attention, ce qui peut avoir une bonne influence
sur l’orthographe de 1°’¢lave.
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La bande preésentant les symboles figure en haut de
1’¢cran. Les phrases—exsmples sont parfcis précéedées d’une
courte introducticn qui résume l°histoire d’od sont extraits
ies exercices.

Mmordule 5. Compléments de phrase ("circonstanciels”)

-5 olnja ol v

Théme: La vallde des Moumines est une vallés magique. Elle est habités par des 8tres
mystérieux: Moumine 1e Trell et sa famille, la demoiselle Snarque, Saif, 'Emule,

ie Renaclerican. Et, au printemps...

phrases - exemples:
ax. 5 .-1. Ln matin de printemps, au lever du sgleil, un coucou survola
1a vallae des Trolls

un coucou survola 1a vallée

O___. —_—

de Troll
es Irolls
les N

1

é ~
&un matin m/\au lever
de de
N 1
| |pn‘ntemos D]e/du coleil

5 =2 Maumine le Troll cuvrit les yeux aprés trois mois de sommetl

Moumine ouvrit 18s yeux

( O

leTrol

aprés
( trofs mois
. . i} de
283 o sommet1
Q
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Un dee modules é¢tudie plus particuliérement 1 attribut,
aussi bien l’attribut nominal que les constructions adjecti-
vales

1 8tait 'ami d'uns petite malade

était

O
v

4
une malade

N, / petite

P.10.- 4 Cette fillette paraissait fragile et bien affaiblie

et
D 1
cette filiette paraissait fragile affaiblie

bien

P10,-S Grace A Tistou, 18 rouverture de la fillette était
Aevenue un rdredon de pervenches

ia couverture £tait devenue un edredon

O] 0

[
T de T de
[illa fillette t]pervenches

I |

J} grace §
2 8 1 Tistou

PAFullToxt Provided by ERIC



Le module qui présents la pronominalisation deéveloppe
1’¢tude d’un symbole particulier. Le rond noir indigque 1ia
place habituelle, par rapport au verb., et la fonction du
groupe nominal que remplace le pronom.

"P. 7 .-8 Unmiracie 1a lui donnerait peut-étre un jour |

un miracle la fui daonnerait
@) O

| :
|
l

l (la poupée) (A Cosette) l

(gpsut-étrs 4) un jour

B. 7.- 9. Soudain I'inconnu entre et lui tend la fabuleuse poupée
de la vitrine

1'inconnu antre \L \l’ tend 1a poupés

(4 Cosette)
de

1a vitrine
fabuleuse

l

L
')

—
soudain

- 10 “Je te la donnel”

{18 poupée) (& toi)

FRJC_ BESTCOPY AVAILABLE
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Un m@me symbole Qéométrique, par exemple le cercle ou
le carr¢, peut apparaitre avec plusieures dimensions. Tandis
qu’un petit rond symbolise un groupe nominal ou un pronom,
un grand cercle correspond & une proposition subordonnée
assumant une fonction nominale. Dans les exemples suivants
la proposition conjonctive, dite complétive, remplace un
groupe nominal compl ément.

phrases-exerciges:
P.2-1. Martin savait que le seigneur interdisait la capture
de< faucons

le
savait que seluneur interdisait ta capture

{ O— 1 b

de
e des faucons
\ /

N

\\\\ﬁ____,,f

P g-2. Martin promit 4 sa mére qu'il obéirsit aux ordres
du seigneur

/
/

/

Hartin  promit 3§ samére qu’ /i

|
O— O C—{—3 ™0
de .
1e j/du seigneur

obéirait ?\(aux ordres
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Un grand carré représente uns proposition subordonnte
qui fonctionne comme expansion nominale. Dans les exemples
suivants }*é¢ldve doit d’une part analyser las é¢léments de la
relative, d’autre part indiquer la fonction du pronom rela-
tif & 1’intérieur de la proposition subocrdonnée.

P g -6 0Onvoit ainsi 1aville qui se couvre de fleurs

on voit 1a ville
< D
qui

se couvre de  fleurs

JA
_C ) ainsi

P.9 - 7. Tistou visite I'ndpital yue dim‘ge le Docteur Mauxdivers

Tistou visite 1"nhépital
< { @
qui
le Docteur
L\ dirige  Mauxdivers
P
! (J
Qopital)
28
t

\)‘ . . e e

RIC
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L’intér®t d’un didacticiel réside d’une part dans aa
performance, d’autre part dans ses capacités d’extension.

Il est prévu de creéer s

1, (I) une bibliothique de syntagmes permettant a 1*en-
seignant ou aux ¢léves de rencuveler le stock de
schémas existant,

une bibliothéque cuverte destinée A recevoir des
unités lexicales proposées par les utilisateurs,

un stocx de structures codées qui offriront la
possibilité d’élargir 1es ¢tudes a partir de
nouvelles combinaisons,

une série de syntagmes codés a partir desguels
les utilisateurs seraient en situation de produire
des phrases dans lesquelles apparaitraient les
faits de langue ¢tudid¢s.

La de¢compositicn de phrases, grice au systéme de sym-—
boles, entraine 1’¢leéve 3 mettre en évidence les liens qui
existent sntre les parties., Mais 1 compréhensiocn des prin-
cipes structuraux de sa angue premidre lui permet éqalement
d’assimiler avec plus d’aisance des textes difficiles, d’ap~—
précier tel style littéraire et de reproduire lui-mme des
structures claires qui s’enchatnent loglquemcnta

Dans 1la mesure oo les procédés de visualisation sont
tclairants et ¢conomiques, 1’EAC permet une observation
rigoureuse des faits de langue., L’initiation grammaticale,
d’abord intuitive, passe par une pratique raisonndte. La
représentation visuelle favorise, en effet, la compré¢hension
et la mémorisation des structures. Le didacticiel vise donc
1’efficacite dans 1’assimilation et le contrsle d’un contenu
précis. Mais en proposant & 1°¢léve la découverte 3 la fois
d’un métalangage et d’une realité linguistique, il peut

¢galement aider les jeunes 3 développer 1'esprit logique et
la réflexion critique.

Université de Ssavoie
F 73'0ll Chambéry

Karen Renard
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