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UDSIGT TIL FORBEDRING AF VOR KONKURRENCEEVNE

(3)

(10)

{15)

(20)

(25)

(30)

{35)

(40)

(45)

Med den overraskende dan-
ske devaluering pd fem pro-
cent kun to maneder efter,
at vi sidst ned-justerede
kronekursen (ogsd med fem
procent i forhold til D-mar-
ken), er dansk erhvervslivs
internationale konkurrence-

position blevet klart styrket.

Danske ekspertgrer far nu
vasentlig mere for deres
hjemtjente valuta end f¢r, og
omvendt md importgrerne

nu betale vasentligt flere
kroner for den ngdvendige
fremmede valuta end tidli-
gere. Det betyder et skub
fremad for eksporterhverve-
ne, mens der lagges en pa-
krevet demper pd import-
efterspgrgslen.

Renten ned ?

Devalueringen af kronen i
nat betyder, at en tysk D-
mark nu vil koste minimum
3,04 kr. og maksimum 3,18
kr. Der er dog ingen tvivl
om, at D-mark-kursen i den
forste tid efter nedskrivnin-
gen vil holde sig t®t p& mi-
nimumskursen: 3,04 kr. I
gar noteredes D-marken til
knap 2,99 kr. Der bliver si-
ledes i f@grste omgang kun
tale om en stigning i D-
mark-kursen pd 2 pct.

Krone-devalueringen bety-~
der, at Danmark formentlig
kan undg& den diskontofor-
hgjelse, som ellers var fare-
truende ner efter den sene-
ste tids diskonto~ og rente-
stigninger rundt om i Vesten.
Noget umiddelbart rentefald
skal vi dog ikke vente i kol-
vandet p& nedskrivningen
af kronen.

Til gengald ma det nu an-~
ses for givet, at der falder
ro omkring kronekursen, s&-

(55)

(60)

(65)

{70)

(75)

(80)

(85)

(90)

(95)

(100)

(105)

ledes at den i efterdret flyg-
tede kapital atter vil strgm-
me tilbage til den danske
valutakasse. Dette forhold

vil vere med til at holde
kronen pd sin ny top-kurs
inden for den @&ndrede EMS-
valutaslange.

Betalingsbalancen vil lang-
somt forbedres som fglge af
den forbedrede konkurren-
ceevne for dansk erhvervs-
liv. I f¢rste omgang vil kro-
nenedskrivningen p3 tilsam-
men 10 pct. inden for de sid-
ste to mineder betyde, at
eksportgrerne far ¢gget deres
indtjening. I naste omgang
vil nogle af eksportgrerne
nedsatte deres priser i ud-
landet og derved kunne vin-
de markedsandele.

PA importsiden sker der en
opbremsning, fordi alle im-
portvarer nu stiger i pris. I
fgrste omgang bliver pris-
stigningerne p& importen
kun p4 ca. 2 pct., fordi den
umiddelbare krone-devalue-
ring bliver af denne stgrrel-
sesorden. Efterhdnden som
den fulde devaluerings-pro-
cent sldr igennem, gges im-
portprisstigningerne imidler-
tid til de fem pct. Disse im-
portprisstigninger kommer
oven i de i forvejen starkt
stigende importpriser, som
ggr reallgnnen mindre vard.

Na&r den fulde fem pro-
cents devaluering er slaet
igennem herhjemme, vil le~
veomkostningerne for den
typiske danske familie ligae
ca. én procent hgjere end el-
lers. Kronekurs-justeringen
udhuler s&ledes reallgnnen,
mens eksporterhvervene fir
bedre indtagter til gavn for
beskaftigelsen i den private
sektor.

banmarks udlandsaeid op-
skrives med 5 pct. regnet i
danske kroner som f@lge af
nattens beslutning, men det-
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te forhold er nok sid meget
af bogholderim&ssing natur.
For de hjemmemarkedsvirk-
somheder, der har optaget
udlandslan, bliver der dog
tale om en yderst reel op-
skrivning af galdsbyrden.
Disse virksomheder far
nemlig ikke glade af kon-
kurrence-evne-forbedringen.
P& den anden side havder
¢konomer, at udlandsldnenes
lave rente kan kompensere
for galdsopskrivninger i for-
bindelse med @ndrede valu-
takurser.

Et afgg¢rende spgrgsmil er,
om ogsd den sidkaldt "gre¢n-
ne krone" nedskrives sam-
men med den "rigtige" kro-
ne. Nedskrivningen af den
grgnne krone er bestem-
mende for, om ogsd land-
bruget herhjemme vil fa
glade af devalueringen. Det
menes, at EF-landene i nat
har givet grgnt lys for en
nedskrivning pd 5 pct. af
denne gre¢nne krone.

Helt afggrende for devalu-
eringens succes bliver det,
om regeringen og Folketin-
get nu kan forhindre en op-
blussen af lgn-inflationen i
Danmark. Kun hvis real-
lgpnsnedgangen far lov at slé
uantastet igennem, faAr er-
hvervene fuld glade af de-
valueringen.

Alt tyder imidlertid i dag
pd, at der i nat blev foreta-
get en succes-fuld devalue-
ring, LO og den ¢gvrige fag-
bevagelse har allerede givet
grgnt lys et langt stykke ad
vejen for suspension af dyr-
tids-ordningen og indgreb i
det bevaegelige lgnsystem.

Kan man blot forhindre en
acceleration opad i den dan-
ske l¢gn-inflation, er konkur-
renceevne-forbedringen fak-
tisk i hus.
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I. RELEVANS

Relevans hos Grice.

Kravet om relevans i kommunikationen er velkendt. Der en en
langere diskussion af det i angelsaksisk sprogfilosofi 1),
og det er herfra det er kommet ind i lingvistisk og pragma-
tisk teori. Den mest indflydelsesrige formulering af det er
H.P. Grices i foredraget 'Logic and Conversation' (1967) .
Her indgar det som ét af fire samtalemaximer i formen 'Be
relevant'. Grice er selv yderst kortfattet i sin udlagning
af relevansmaximet, men det ser ud til at han uden at eks-
plicitere det forudsatter flere betydninger af relevans:

Det mest oplysende sted hos ham er hans overvejelser om kon-
sekvenserne af brud p& maximet. (Grice skelner i ¢gvrigt rele-
vansmaximet fra informativitetsmaximet, et skel som jeg ikke
vil drage her. Flere af de relevanseksempler jeg giver i det

fglgende ville hgre under informativitetsmaximet hos Grice 2)).

Tilsyneladende og faktiske brud pd maximerne.

Man kan skelne mellem tilsyneladende og faktiske brud p&’
maximerne. De fleste eksempler i litteraturen pa brud pd re-
levansmaximet er tilsyneladende brud (se fx Andersson og
Furberg 1968, Heltoft og Andersen 1979). De handler typisk
om uduelige filosofistuderende og &dru kaptajner, men man
kunne jo valge noget mere poetisk og romantisk og lade f¢l-
gende vere en replik mellem et par:

Du er dig og jeg er mig
Relevansmaximet er tilsyneladende brudt: Den bogstavelige
ordlyd er der ingen pointe i. Modtageren md& rekonstruere en
pointe i ytringen som ikke frengdr af ordlyden. Sadanne tolk-
ninger er altid starkt kontekstafhangige, her fx at det er
vigtigt for mig at du er som du er! S&danne tolkninasproce-

durer forudsetter at relevansmaximet har karakter af en al-




men norm for rationelt kommunikativt samvar, en norm scm Vi

altid m& forudsatte gyldigheden af nar vi vil meddele nogen

noget.

De tilsyneladende brud er de facto bdde anerkendelser og
overholdelser af maximerne, men i artiklen 'Logic and Con-
versation' har Grice et eksempel hvor relevansmaximet fak-
tisk ikke overholdes. Ved et teselskab siger A:
Mrs. X is an old bag
og far som svar fra B:
The weather has been quite delightful this summer, hasn't
it?

Grice fortolker eksemplet sdledes:

"B has blatantly refused to make what HE says relevant
to A's preceding remark. He thereby implicates that A's
remark should not be discussed and, perhaps more speci-
fically, that A has committed a social gaffe". (Grice
1973, p.54).

Man kan her pracisere Grices udlagning derhen, at det fak-
tiske brud pd maximet implicerer at B afviser at samarbejde
med A pd A's betingelser, et brud pd det overordnede samar-
bejdsprincip som maximerne er en eksplicitering af. Udover

denne universelle del af tolkningen er der s& ogsad en parti-

kuler, kontekstafh@ngig, nemlig begrundelsen for afvisnin-
gen: S&dan siger man ikke i pant selskab. At denne del af
tolkningen er kontekstafhangig er let at se: B's hensigt
kunne ogsd have varet at forhindre at C, en n&r ven af fru

X, kom til at overhgre samtalen.

Emnerelevans og modtagerrelevans.

I ovenst8ende eksempel foregdr Grices rasonnement i virkelig-
heden p& to niveauer. A kan ikke tolke B's svar som et rele-
vant svAar, fordi en ytring om vejret ikke er emnem@ssigt re-

levant i forhold til nedsattende vurderinger af kvinder. Den

M)




manglende emnem@ssige relevans tvinger A ud p& metaniveauet
i sin tolkning. Skal B's svar tolkes som relevant for mod-
tageren mé& det betyde: Jeg vil slet ikke tale med dig om
det emne (jf. her ogsad John E. Andersen 1980.).

Grices eksempel viser et marginaltilfelde hvor det er ngdven-
digt at skelne mellem to begreber om relevans: emnerelevans
og modtagerrelevans. B's svar er ikke emnemassigt relevant,
men A kan alligevel rekonstruere en (ganske visct metakommu-
nikativ) pointe. Jeg vil i det félgende argumentere for at
det er ngdvendigt at skelne generelt, her stipulerer jeg blot
de to krav 3):

Kravet om modtagerrelevans siger at afsenderen altid ma

ville modtageren noget: han md@ have en pointe. 0Og han be¢r
tage hensyn til modtagerens behov, interesser og forudsat-
-ninger. Modtageren har tilsvarende ret til at vente at af-

senderen bestrazber sig p& at opfylde kravet.
Overholdelsen af modtagerrelevanskravet sikrer at modtageren
kan opleve kommunikationen som formdlsrettet og i denne for-

stand meningsfuld.

Kravet om emnerelevans forudsetter en skelnen mellem de sider

af et emne der er vasentlige for en sand eller rimelig for-
stdelse af det. Kravet siger at de vesentlige sider af emnet

skal med i meddelelsen, mens de uvasentlige skal udelades.

De to relevansbegreber er sdledes forskellige ud fra de to
forskellige mdlestokke som de er relateret til. Modtagerre-
levansen drejer sig om modtagerens oplevelse af vasentlighed
for ham, emnerelevansen derimod foruds&tter at oplysningerne

kommer med ud fra intersubjektive, normative kriterier for

hvad der er vasentligt for forstdelsen af emnets sandhed el-
ler rigtighed. Emnerelevansen er knyttet til kommunikations-
situationer hvor sagens holdbarhed er vigtig. Nggleordet er

intersubjektivitet: gyldighed for det menneskelige samfund,

1.




ikke blot vasentlighed for den enkelte kommunikationspartner.

Relevansstrukturbegrebet.

I deres bog 'T-e Social Construction of Reality' anvender
Berger og.Luckmann et Schiitzinspireret begreb om relevans-
strukturer om den mdde vore sociale videnslagre relateres

og hierarkiseres p&, efter vores sociale placering og prag-
matiske interesser. Relevansstrukturbegrebet er bide et mod-

tager- og et emnerelevansbegreb, som fglgende citater viser:

“My knowledge of everyday life is structured in terms of
relevances. Some of these are determined by immediate
pragmatic interests of mine, others by my general situa-
tion in society. It is irrelevant for me how my wife goes
about cooking my favorite goulash as long as it turns out
the way I like it. It is irrelevant to me that the stock
of a company is falling, if I do not own such a stock
(...) (eksempler pa umiddelbar pragmatisk interesse).
However, my relevance structures intersect with the re-
levance structures intersect with the relevance structures
of others at many points, as a result of which we have

"interesting" things to say to each other".

Jeg ved s&ledes at min kone ikke kan holde ud at hgre pd mine
sygdomssymptomer, mens min bedste ven elsker at hegre om dem,
sdlange jeqg selv vil lytte til hans. Derimod nytter det ikke
at jeg jamrer ndr jeg langt om lange kommer til lagen, der
m& jeg ngjes med at beskrive symptomerne. Cg min sagfgrer kan
jeg slet ikke snakke sygdomme med. Min viden om krydsende
relevansstrukturer kan sdledes badde vare individuel og soci-
al viden, bestemt af roller, som dette eksempel viser: 'I
know that "woman talk" is irrelevant to me as a man (..)'.
Den tredje type relevansstrukturer der omtales, er ikke be-
stemt af enkelte kommunikationspartnere, personer eller grup-

per, men udtrykker den samlede samfundsmessige viden om et
sagsomrade.




'Finally, the social stock of knowledge as a whole has
its own relevance structure. Thus, in terms of the stock
of knowledge objectivated in American society, it is ir-
relevant to study the movements of the stars to predict
the stock market, but it is relevant to study an indivi-
dual's slips of the tongue to find out about his sex
life (..)'

(Begge citater fra Berger og Luckmann 1966, s.45) .

Relevansstrukturerne kan sdledes bdde vare individuelle, rol-
lebestemte og emnebestemte; n&r jeg tolker fx de freudianske
fortalelser som et eksempel pid emnerelevans, skyldes det at
der i det pagazldende samfund er tale om gyldig viden, uaf-
hengigt af om observatgren er psykiater eller slet og ret

nysgerrig.

Det afggrende spgrgsmal i forbindelse med emnerelevans oOg
modtagerrelevans, er om det er muligt at reducere emnerele-
vansen til modtagerrelevans. Vi har allerede set i Grice-ek-
semplet at emnerelevanskravet kan brydes uden at modtagerre-
levanskravet brydes. Man kan nu overveje om det er muligt at
finde eksempler pd at en oplysning kan vare emnerelevant
uden at vare modtagerrelevant. Jeg skal prgve at vise at

(1) Forudsat felles viden for kommunikationspartnerne kan
vare emnerelevant, men (per definition) uden pointe

for afsenderen at meddele sig om: Modtageren ved det i
forvejen.

Arten af sprogspil er vigtig. Kun hvis man forudsatter
st modtageren deltager i kommunikationen ud fra sand-
hedsinteresse, kan man sige at emnerelevansen ngdvendig-
vis ogsd@ er modtagerrelevans.

{3) Modtagerrelevansen kan kgbes pd bekostning af emnerelevan-—

sen, eksempel: popularisering.




Tekstdele kan vere emnerelevante uden at vere modtagerrele-

vante.

Schank og Abelson (1977) udvikler begrebet 'script' for at
kunne ggre rede for den forudsatte, falles viden der kan
udelades i tekster uden at modtagerens forstdelsesmuligheder
pdelegges. Set i forhold til relevansstrukturbegrebet er der
tale om en s@rlig type relevansstrukturer (viden om institu-
tionaliserede rutiner, i Berger og Luckmanns formulering
"recipe knowledge"). Jeg skal i gvrigt ikke diskutere script-
begrebet videre her 4), og jeg vil heller ikke benytte be-
grebet 'script' (drejebog) da jeg mener det er en misvisende
metafor. I stedet vil jeg tale om rutiner.
En tekst som

John went to a restaurant.

He ordered chicken.

He left a large tip.
er (ganske vist ikke nogen antagelig mecddelelse, men et kon-
strueret skelet af begivenheder, men er alligevel) forstae-
lig som beskrivelse af et restaurantbesgg, til trods for at
den absolut centrale handling 'spisningen' ikke er omtalt.
Den samfundsm@ssigt givne viden om hvad man foretager sig
pd& en restaurant, g¢r at vi kan indtolke spisningen uden at
den behgver navnes. De enkelte dele af en rutine er velkendte
for mange modtagere, og den kommunikative relevans af at
nevne dem vil normalt vere lav, uden at deres emnem@ssige
relevans derfor bliver det. Det fglgende er en anden af
Schank og Abelsons historier:

John took a bus to New York

In New York he went to a museum.

Then he took a train home.

(Schank og Abelson 1977, s. 47).

Denne historie omtaler tre rutiner: bus, museum og tog. Det
er en vidt udbredt fezlles viden i samfundet hvilke del-
handlinger der fx er indbefatteti at gé pa museum, derfor er
det ikke ngdvendigt at specificere museumsbesgget. Modtage-

ren af teksten har ret til at regne med at museumsbesgget

14




har haft rutinekarakter og at der derfor intet sarligt er at
berette om det. Det ma have omfattet:

John lgste billet (evt.)

John kgbte katalog (evt.)

John s& p& udstillede genstande (ngdvendiq)

John gik ud af udgangen
Som teksten stdr kan vi regne med at Johns museumsbesgg gik

ud pd at betragte fx malerier, ikke pa& at stjzle dem.

Handlingerne i en rutine er ikke lige vigtige. Schank og
Abelson prgver at indfange dette med begrebet Main Concep-
tualization (MAINCON). Handlingen 'at se pa udstillede gen-
stande' er en MAINCON, i modsatning til 'at saztte sig ned pé
en benk' fgr man betragter Picassos Guernica. Museer er insti-
tutioner der kan vare indrettet med banke til at betragte de
udstillede genstande fra, men man behgver ikke benytte dem.
Handlingen 'at satte sig pd en ba&nk' er ikke nogen MAINCON.

Den er ikke konstituerende 5) for rutinen 'at g& pd museum'.

Man kan nu overveje hvordan dette vasentlighedsbegreb forhol-

der sig til skellet mellem modtagerrelevans og emnerelevans.

Netop fordi der er tale om rutiner kan de konstituerende dele
af aktiviteter som 'at g& p& museum' normalt forudsattes be-

kendt for modtageren. Dette er en tom

Jeg gik pd museum og s3i pa de udstillede genstande

(ikke modtagerrelevant) ytring fordi den blot ekspliciterer
hvad modtageren allerede md formodes at vide ud fra ordet
'museum'. De udsagn der beskriver MAINCONs, er samtidig de
mindst informative, og en vellykket historie om et museums-
besgg md indeholde information ud over rutinens konstitueren-
de delhandlinger.

(a)Jeg gik p& museum og ndede at se Guernica f¢r det

bliver udleveret til Spanien.
(b)Jeg gik p& museum, og hvor jeg ngd de nye banke. De

giver virkelig mulighed fer at opleve billederne, og




man er jo ngdt til at sidde ned nar man ser Guernica.

Rutinen illustrerer forskellen mellem emnerelevans og modta-
gerrelevans. 'NN ser p& genstandene' ma ngdvendigvis vare
sandt i enhver tekst der beskriver handlingen ‘'at ga pa mu-
seum'. Den er emnema&ssigt vigtig, men kommunikativt betyd-
ningslgs, og kan normalt forudsattes sand og bekendt for mod-
tageren. Som eksempel (b) viser kan rutinens delhandlinger
ggres til kommunikationens genstand nar de ikke (med et ord-
spil) er rutine, men variationsmuligheder inden for rutinen.
Og rutinens konstituerende dele kan naturligvis ggres til
meddelelsens pointe, hvis man henvender sig til modtagere
der ikke kender den. P& taxiers instrumentbrat stlr der
bl.a. pad engelsk:

TIPS INCLUDED

Det informerer om en central del af taxirutinen (betalingen).
Det er ikke indlysende for udlendige at man ikke betaler 10%
over taxameteret. I andre samfund indeholder taxirutinen netop
denne regel. Ytringen er b&de emnem@ssigt relevant (i forhold
til et krav om en sand og fuldstendig beskrivelse af taxiru-
tinen og/eller en korrekt udfgrelse af den), og den er kom-
munikativt relevant (mange modtagere er udlendinge fra fx USA

og England hvor taxirutinen er anderledes).

I dette tilfzlde tzller sproghandlingen som en anvisning pa

hvordan rutinen udfgres korrekt, og er saledes regulerende.

Man kan opsummere pointen i forhold til sprogets sandheds-

og rigtighedsdimension (Habermas 1971, 1976) se fig. 1.

Begrebet emne er he. kun vagt defineret som det teksten
handler om, det tekstlige univers. Men emnet kan vare den
beskrivbare verden (sandhedsdimensionen), eller det kan ve&re
menneskelig handling og sdledes dreje sig om forholdet mel-
lem mennesker, herunder afsenderen og modtageren selv (rig-
tighed) . Der ligger ikke i begrebet emne som det er brugt
her, nogen binding til en bestemt universalpragmatisk dimen-
sion.

”~
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sandhed rigtighed
7’
havdet (modtager-
viden handling relqugp
Emne-
relevant ﬁ
forstaelses- norm- og forudsat (ikke-
ramme verdi- modtagerrelevant)
grundlag

Emnerelevans og sprogspilstype.

I den hermeneutiske tradition skelner man mellem et snavert
og et bredt begreb om forstielse (her efter Habermas 1971,
1976) : Det snavre begreb om forstielse sigter til oplevelsen
af kommunikationen som meningsfuld. Afsenderen og modtageren
forstar hinanden i den forstand at de hver iser forstdr hvad
den anden mener. Det udvidede begreb om forstdelse sigter
ydermere til enighed mellem parterne om emnets sandhed
rigtighed.

Det er indlysende at der findes sprogspil der ikke er under-
lagt gyldighedskravet. En genre som vittigheden handler ikke
om et emnes sandhed eller rigtighed (selv om den godt kan
have en genkendelig virkelighedsforankring) : Dens sigte er

at udlgse bestemte emotionelle reaktioner. Og megen konver-
sation er ikke prim@rt indholdskommunikation, men sigter imod

at bekrafte og udvikle relationerne mellem afsenderen og mod-
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tajeren. I sddanne genrer er holdbarheden af fremstillingen
ikke vigtig og her galder saledes kun kravet om modtagerre-
levans. Emnerelevansen er kun et krav til rationel, gyldig-

hedssggende kommunikation.

Endvidere findes der ekstreme kommunikationssituationer hvor
det kan vere et moralsk problem om kommunikationen bgr vare

styret af sandhedsinteressen eller et barmhjertighedsprincip.
S8danne situationer er karakteriseret ved at modtagerrelevan-

sen og emnerelevansen kommer i konflikt med hinanden.

Jeg koncentrerer mig her om et enkelt eksempel som jeg laner
fra Arne Thing Mortensen (1983). Arne Thing Mortensen skal
illustrere forskellen mellem sandhed og relevans i kommu-
nikationssituationen og gsr det med fglgende eksempel: En
gift kvinde som tgver med at fortelle sin mand at hun har

haft en anden, kan tankes at valge fglgende formuleringer:

Jeg gik en tur med Pelle eftor mgdet
Jeg har vaeret sammen med Pelle i aften

(Efter Arne Thing Mortensen 1983, s.132).

Jeg fortolker hans eksempel sdledes at begge ytringer er san-
de, men ikke relevante som fremstillinger af det skete. Den
fgrste er ikke emnerelevant hvis den star alene: Det vigtig-
ste er bortselekteret; den anden er ikke modtagerrelevant,
fordi den er flertydig. Forestiller man sig nu med Arne

Thing Mortensen en situation hvor manden selv ved at han ikke
vil vere i stand til at se en bestemt sandhed i ¢jnene, sa
kan han i disse to eksempler valge den fortolkning som han
emotionelt kan bzre. I forhold til hans relevansstrukturer
er formuleringerne relevante. De overlader det til ham selv
at sgge dem uddybet hvis han selv gnsker det, og muligvis

er det derfor konen valger denne formulering, ikke ne¢dven-

digvis for at fgre ham bag lyset.

Man kan t@nke sig ovenst&ende ytringer som led i to forskel-

J ot
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lige sprogspil. Det ene er vilidledningen, den strategiske

kommunikation der gér ud p& at vildlede uden at lyve direkte,
den anden er et sprogspil hvor sandhedsinteressen viger plad-
sen for barmhjertigheden. Det er ikke pointen her at disku-
tere disse kommunikationsformer som et moralsk problem, kun
at navne dem som mulige og vel ogsd forekommende forstael-
ser af kommunikationssituationer. Relevansen stiller sig
forskelligt alt efter hvad der er den kommunikative inter-
esse i1 sprogspillet. Emnet er ikke relevant fremstillet i
forhold til et krav om sandhed, men det ikke givet at mod-
tagerens behov og interesser falder sammen med sandheds-

interessen.

Et tilsvarende eksempel kan man finde i hospitalspersonales
samtalestrategier over for pargrende til alvorligt syge.

Her anvendes ofte en strategi der i flere tempi giver de pa-
rgrende pramisserne for at forstd sygdommens sandsynlige ud-
fald, uden at konklusionerne drages. Sandt, men ikke helt
emnerelevant. Hensynet til de pargrendes psykiske overlevel-
se vejer starkest: De kan selv drage konklusionen hvis de

er staerke nok til det.

Popularisering.

Popularisering er en kommunikationsopgave der bestdr i at
@ndre en teksts modtagerrelevans s8 den bliver forstéelig

for brede modtagergrupper.




I nogle tilfzlde kan populariseringen gennemfgres som en rent
udtryksmessig redaktion af teksten, fx en stilistisk @ndring,
zndret perspektiv, omorganisering af tekstens komposition
osv. I andre tilfalde best&r populariseringsopgaven i en af-
vejning af medtagerrelevans og emnerelevans, af det fagligt

gnskelige og det padagogiske muliige.

Den veilykkede popularisering er den der fastholder de vig-
tigste sider af emnet samtidig med at den opfylder kravet
om modtagerrelevans. Uden et (implicit) skel mellem emne- 0Og
modtagerrelevans ville man ikke kunne tale om vellvkkede og
ikke-vellykkede populariseringer. Som eksempel kan jeg kort
neavne illustrationen nedenfor (fra Dansk Arbejdsgiverfore-

ning 1981): Den skal illustrere kernen i dansk gkonomis van-

Fig. 2

skeligheder: Rentens, lgnnens 0Og vavareprisernes ukontrolle-
rede himmelflugt, i modsatning til profitten som slet ikke
flyver: Den er gassen géet helt af. Men tvivlen melder sig
hurtigt. Er det nu en relevant illustration i den forstand

at den gengiver de vasentlige betydningsme&ssige relationer
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mellem l¢gn, rdvarepriser, profit og rente? Situationen er
vildledende: Balloner flyver vak ndr man ikke selv holder
ordentligt fast, og den slappe ballon er ikke slap fordi

der er for meget gas i de andre. Mediets semantiske vaghed
er et problem. Billedmediet kan ikke udtrykke de &rsagssam-
menh&nge som en skreven tekst kan. Hvordan har lgnnen kunnet
tage pusten fra profitten, hvordan indfanger man flyvske
balloner og hvordan kan man f& luft fra &n ballon over i en
anden?

Denne tekst er et eksempel pd konflikt mellem modtager- og
emnerelevans. Modtagerrelevansen (her: det underholdende, an-
skuelige og enkle) er kgbt pd bekostning af emnerelevansen.
Tegningen vildleder og overforenkler. Den umiddelbare for-
stdelse bliver mulig pd bekostning af muligheden for en dy-
bere forstdelse af emnet, og den laser der gar til teksten

med denne interesse bliver snydt.

Relevansnormen og Habermas' universalpragmatiske normer.

Det er ikke her stedet til en egentlig gennemgang af Haber-
mas' uni-arsalpragmatik (jf. i stedet John E. Andersen (1980),
Thomas Mc Carthy (1978), eller Habermas selv (1971, 1976)) .
Men da relevansnormen (i padagogisk sammenh&ng) er blevet
indtolket i de universalpragmatiske normer (John E. Andersen
og Lars Heltoft 1979, Ole Togeby 1981, 1983), skal jeg kort
diskutere forholdet mellem universalpragmatikken og relevans-

normene. .

De fire universalpragmatiske krav lyder i min formulering:
(a) ver forstdelig (brug sproget i overensstemmelse med
dets regler).
(b) tal sandt (ytringerne skal forholde sig til den be-
skrivbare verden) .

(c) var vederhaftig (afsenderens selvfremstilling: Man

skal kunne std& inde for sine sproghandlinger).
(d) s¢g enighed med modtageren om normer og vardier (det

moralske fallesskab mellem afsender og modtager:
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rigtighedskravet).

Krav (4) udgdr i Ole Togebys rekonstruktion helt af de prag-
matiske normer og erstattes med relevanskravet (i betydningen
modtagerrelevans) . Habermas har ikke nogen norm der modsvarer

modtagerens kommunikative behov. Hans norm om kommunikationens

rigtighed anskuer ikke modtageren som kommunikationspart-

ner, men som samfundsmedlem, som naste, om man vil. Og rig-

tigheden kan ikke erstattes med (modtager-) relevansen, hel-
ler ikke i en tekstpadagogisk sammenha&ng. Modellen medtager
slet ikke sprogets regulerende funktion og den far ikke med

at tekster kan handle om moralske problemer.

Ole Togebys fortolkning indfanger heller ikke at enhver tekst
er normativ i den forstand at dens begrebslige univers, per-
spektiv og selektion er udtryk for en normering. Dels er be-
grebsverden, perspektiv og selektion rent faktisk styret af
interesser, dels (og det er det vigtigste her) m& de princi-

pielt kunne retfardigggres i forhold til normer.

Som eksempel kan vi tage forstdelsen af gkonomiske emner pa
baggrund af en klasseanalyse. En tekst om gkonomi m& produ-
ceres og forstds i en social sammenha&ng der enten accepterer
eller afviser analyser i klassemodsatningsbegreber. Og denne
accept eller afvisning af klassemodsatningsbegreber er igen
bestemt af og skal kunne retferdigggres i forhold til norma-
tive pramisser (common-sense vardipremisser eller regler for
videnskabelighed, men det er ikke afggrende her). Man kan
ikke tale om et emne overhovedet uden at ggre det med (og
eventuelt imod) bestemte normer for hvordan dette ggres n3

en relevant méde.

Habermas' normer er en rekonstruktion af betingelserne for ra-
tionel, gyldighedsforpligtet samtale. Men som navnt findes
der tekstarter og kommunikationssifuationer der ikke er un-
derlagt gyldighedsforpligtelsen: f.eks. vits (jf. Ole Toge-

by 1983), underholdning, relationsskabende og relationsbe-
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krezftende kommunikationsform=zr, og fiktion 6). Man ma sa-
ledes skelne mellem universalpragmatiske normer der er uni-~
verselle i den betydning at de g@lder uafhangigt af sprog-
spilstype, og dem der er bundet til en bestemt sprogspils-
type, men universelle i den forstand at kommunikation ikke
ville vare mulig uden at deres qvldighed var forudsat. Kra-
vene om sandhed, vederhaftighed og rigtighed er universelle,
men sprogspilsafh®&ngige krav. Universelle, fordi vi ikke kan
forholde os til den fysiske verden eller til andre menne-
sker uden at deres gyldighed forudszttes,; sprogspilsafhan-
gige, fordi vi kan indga i sprogspil der satter gyldigheden

i parentes 7).

De sprogspilsuafhangige krav er virksomme i enhver tekstfor-
stéelse og tekstproduktion. De omfatter (formuleret som krav
til tekstproduktion):

(1) Sproget: Afsenderen md anerkende sprogets regler
(acceptabilitet og sproglig korrekthed).

(2) Afsenderen: Afsenderen skal udtrykke en intention i

teksten.

(3) Modtageren: Teksten skal have en pointe for modtageren,

den skal forholde sig til modtagerens viden og behov.

(4) Afsenderen: Afsenderen skal vare oprigtig i sin selv-

fremstilling.

Kravet om forpligtende kommunikation omfatter herudover:

(5) Der. fysiske verden: Teksten skal vare sand.

Kra: ‘4) skarpes sa det ogsd omfatter kravet om veder-
heftighed:

(6) Afsenderen: Afsenderen skal vare vederhaftig (han ma

kunne sta inde for sine ytringers sandhed og rigtig-
hed) .

(7) Afsenderen og modtageren: Afsenderen skal tilstrabe

«oy .
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enighed med modtageren om normer og vardier.

Oprigtighedskravet er ikke det samme som vederhaftigheds-
kravet, selv om de ofte er blevet brugt i fl®ng i Habermas-
fortolkninger i Danmark. N&r jeg fortaller en vits, md jeg
have til hensigt at fortalle en vits (og ikke f.eks. at chi-
kanere en af tilhgrerne ved implicitte referencer til hans
privatliv), men jeg skal ikke vere vederhaftig i den for-
stand at jeg er forpligtet til at godtggre sandheden af de

konstaterende sproghandlinger vitsen indeholder.

Under krav (7) hgrer kravet om emnerelevans: Afsendecen og

modtageren skal tilstrabe ¢nighed om pramisserne for selekti-
on, perspektivering og begrebslig strukturering af tekstens
emne. Enhver selektion, perspektivering og begrebsdannelse
indebarer et krav pd relevans for tekstens emne, og afsende-

ren md vare villig til og i stand til at retfardiggg¢gre dette.

Modtagerrelevanskravet er derimod sprogspilsuafh&ngigt. Det er

en forudsatning for at etablere en kommunikationssituation

overhovedet.

Relevans og tematisk analyse.

Man kan spgrge hvorledes relevansnormerne forholder sig til

tekstlige organisationsformer som komposition og tema.

Generelt kan man antage at teksters komposition skal organi-

sere teksten hierarkisk og sekventielt, sdledes at pointen
bliver forstdelig for modtageren. I denne forstand har Ole
Togeby beskaftiget sig med sammenhangen mellem relevans o¢
kompositionsanalyse (1979). Kompositionen skal sikre forsta-
eligheden 8 ).

Relevanssynspunktet kan ogsd anlagges pi teksters tematiske

organisation.
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Peter Brask har fremhavet (1974, 1979), at teksters tematiske
struktur er resultatet af en lukningsproces hvor ordenes be-
tydningspotentialer indsnavres og den kontekstbetingede tekst-
lige betydning fremstdr. Hertil kan man fgje at lukningen
altid indebarer en pdstand om at dette er de for formidlet
ngdvendige og tilstrakkelige betydningsrelationer. Hvis tek-
sten er underlagt gyldighedsforpligtelsen betyder det ogsa

et krav om emnerelevans: Dette er de betydningsrelationer

der er ngdvendige og tilstrazkkelige for forstdelsen af em-
nets sandhed og rigtighed.

Hvordan er vi som la@sere i stand til at fastlagge de seman-
tiske lukninger i en tekst? Tekstlasning er ikke identisk
med en addition af ordenes leksikalske betydninger, men den
semantiske lukning sker ved at ordene forstds som relateret
til hinanden og defineret ved deres forhold til hinanden.
Og forstdelsen sker under anerkendelse af de universalprag-
matiske krav. Teksters semantiske universer skal kunne for-
stds som forenelige med en intention i teksten, og jeg vil
her specielt argumentere for at analysen af teksters te'aer
ogsd m& foregd under inddragelse af tekstens modtager- og

emnerelevans.

I en anmeldelse (1957) anfgrer Aage Hansen fglgende eksempel:

“(..) vi har en gruppe (ord LH) mand-herre ...... Og vi

har en gruppe mand - herre, kvinde - dame der rummer mod-

s@tning mellem en almindeligq, ikke-specifikt markeret vok-
sen person og en anden der (eller isear tetragtes som, be-
handles som) finere, af stand, pakladning osv. I mandtals-

listerne hedder rubrikkerne mand - kvinde, pa hotellister-

ne og mange andre hedder de herre - dame. Af hgfligheds-

hensyn kaldes nu alle voksne herrer og damer, iser af
forretningsfolk. er udvikling der har taget fart i nyere
tid. Tidligere hed de sm& apartements p& jernbanestationer:

(For) Mand - (For) Kvinder. Fra overgangstiden huskes en

ar
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vittighedstegning af en trangende bondekone der mente pa
en banegdrd at have fundet det sted hun sggte, da hun ser

skiltet og udbryder: "Aa nej dog, det er jo for damer:"

Det tydelige modsatningsforhold mellem mand og herre frem-

gér af fglgende lille historie: en gartner kom en morgen
i sit arbejdstej og pigen kom og meldte at der var en
mand der ville tale med herren. Om aftenen kom han for
at f& sin betaling og da havde han varet 21jemme og skifte
tgj, og nu hed det at der var en herre der spurgte efter

herren.

Aage Hansen 1957: 139-140)

Aage Hansen omtaler fgrst forholdet mellem mand og herre som

mods@tningen mellem en markeret og en umarkeret stgrrelse.
Mand beskrives som "almindelig, ikke-specifikt markeret"”,
mens herre er markeret for hgj status. Det betyder at herre

er hyponym til mand (Lyons 1977: 291): x er en herre =» x er

en mand,; X er en mandn+)x er en herre. Ndr dernast pigen i

Aage Hansens eksempel melder at der er en mand der vii tale
med herren, sd er det imidlertid ikke denne relation der fo-
religger. Det der er pigens information til herren er at der
er nogen der vil tale med herren ogdet er ikke en herre. I

stedet for hyponymirelationen lukkes relationen til en binar

modsa&tning

mand vs herre

ikke-he¢j status vs hgj status

Det er vores viden om den sociale situation og personernes
relevansstrukturer der s@tter os i stand til at forstad denne
lukning. N&r pigen tiltaler herren i 3. person som herren,
mi& modtageren lagge vagt pd statusmarkering. I forhold til
denne relevansstruktur ville den umarkerede fortolkning af
mand vare pointelgs: Herren ville ikke vide om det var en af

hans egne. Tolkningens forudsatni ger er:
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- vi kender modtagerens relevansstrukturer fra teksten (vagt
pa status).

- der skal vere en pointe.

- det er sandsynligt at pigen vil indordne sig under modta-
gerens relevansstrukturer pad grund af magtforholdet.

- den la@sning der b&de tager hensyn til magtforholdet, mod-
tagerens relevansstrukturer og kravet om en pointe, er

netop den der tolker mand som binar modsatning til herre.

Den sociale relation bestemmer her hvordan verden konceptua-
liseres: Omtaleformen (emnerelevansen) er pa modtagerens be-
tingelser. Modtagerrelevansen dominerer valget af omtalefcrm
s& det ikke er muligt ud fra teksten at tage stilling til om
omtaleformen er udtryk for en intention hos afsenderen. Af-
senderen m& underordne sig modtagerens relevansstrukturer,
hvordan hendes egne er kan man ikke vide ud fra teksten. Pi-
gen st&r sdledes til ansvar for at der faktisk er en mands-
person der vil tale med herren, og for at han ikke har hej
status. Men man kan ikke drage hende til ansvar for selve

kategoriseringen.

Det naeste eksempel handler heller ikke om en &dru kaptajn,
men om Dohrmann i baren. Det gdr et skridt videre og viser
at ikke blot lukningerne, men ogsa selve de leksikale stgr-
relser der indgdr i temaerne, i visse tilfzlde m& findes ud

fra en relevansanalyse. Eksemplet er en avisoverskrift:

S0S til Dohrmann i baren:

Schlliter tigger i telefonen
(Avisoverskrift. Ekstrabladet 24.10.1983,
i forbindelse med det sakaldte Rio-Bravo-

forlig) .

Man kan fgrst hafte sig ved formuleringen Dohrmann i baren

(ikke i Rio Bravos bar). Denne formulering forudsatter at

baren er noget velkendt i forhold til Dohrmann. Den form for

nominal pestemthed der foreligger her, er den man finder i
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eksempler som

Han fandt en cykel som kun manglede styret

Jeg skal hente bgrnene i bgrnehaven
(sagt til en modtager der ikke kender den pagaelden~
de bgrnehave) .

(Denne form for bekendthed har vist intet navn. Aage Hansen
(1927) har naturligvis eksempler p& typen; den navnes 0gsi
hos Chafe (1976)) .

7 denne afhandlings terminologi kan man sige at der er tale
om en emnerelevansstruktur der med rimelighed kan forudsat-
tes bekendt for modtageren. Det er triviel viden for medlem-
mer af vores samfund hvordan cykler er indrettet i hovedtrak,
og at mange bgrn er i daginstitutioner. Og man kunne med ri-

melighed have brugt formuleringer som Dohrmann i udvalgsvaerel-

set/partilokalet, fordi disse lokaliteter indgar i relevans-

strukturer for folketingsmedlemmer, eller Dohrmann derhjemme,

med baggrund i relevansstrukturer for borgere i det hele taget
(alle bor et sted). Men i baren synes ikke a: vare berettiget
i forhold til g@ngse relevansstrukturer. Nar afsenderen alli-
gevel bruger det forudsatter han en relevansstruktur som der
nappe er hjemmel for:

Har man sagt folketingsmand kan man ogsd sige bar

eller (som direkte personlig insinuation):

Har man sagt Dohrmann kan man ogsd sige bar.

Det er et eksempel pd det der i teorien om praesuppositions-
svigt kaldes mgveri (Harder og Kock 1976, Harder 1980). Det
ukendte, diskutable, og uunderbyggede fremstilles som vel-
kendt og ukontroversielt. Baren indgdr som en velkendt del

af Dohrmanns liv og heraf kan man via en anden relevansstruk~
tur slutte at Dohrmann sandsynligvis har et problematisk for-
hold til alkohol.

Efter tekstens egen formulering er dette imidlertid ikke poin-

ten. Tilknytningen mellem politikeren og baren er wvelkendt.
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Meddelelsens bogstavelige pointe ligger derimod i forhand-
lingernes form. Det 'informative' ved i baren er at Dohrmann
befandt sig dér da Schliiter ringede. Teksten md& forstds som
en modtekst til almindeligt anerkendte normer for hvordan
politiske forhandlinger foregdr. Politikere bg¢r jo vare kom-
petente og saglige, og optradé médﬂﬁérdighed. Verdigheden
dementeres af forhandling fra bardisken og ydmygende tigger-
gang, kompetencen af et hjalpelgst SOS, og en kraftig kap i
pret. Idealets politiker og virkelighedens blakkede eksempla-
rer. Man kan stille de logiske modsatninger op i systemer som
Peter Brask g¢r det (Brask 1974, 1979, 1985 (udk.)). Se fig.
3 og 4).

De opstillede temaers semantiske komponenter md8 altsd her
findes gennem en relevansanalyse. For at kunne tolke teksten
mad vi forstd den som henvendt til en modtager der kender be-
stemte idealforestillinger om emnet (den politiske forhand-
ling). Teksten bliver modtagerrelevant ved at dementere denne
emnerelevansstruktur og satte en anden ("virkeligheden") op

over for den).

Til slut: Nar man har opstillet teksters temaer kan man
principielt anskue dem p& to ma&der: under emnerelevanssyns-
vinklen og under modtagerrelevanssynsvinklen. Set i forhold
til emnet angiver temaet simpelthen de betydningsstgrrelser
og deres relationer, der kan give en sand forstdelse af det.
Set i.forhold til modtageren kan man la®se det som en medde-
lelse:

Forudsat (ikke modtagerrelevant):

- vi ved jo godt hvordan politikerne burde vere

- vi ved jo godt at de drikker

Informativt {(modtagerrelevant):

- selv statsministeren er inkompetent og ydmyget

- selv ndr de forhandler er der sprit med

- virkeligheden er inkompetence og uvardighed

D,
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Den ideale politiker (Den uvardige politiker)

P (VERDIGE S) P (V/ERDIG%S)
A N
Q (KOMPETENTE S) n Q (KOMPETENT & S)
n
q
P (VERDIG&S® P (VERDIG & )
A FAN
Q (KOMPETENT & S) 3 (KOMPETENTQE_S)
(Den inkompetente politiker) Virkelighedens politiker
Fig. 3-4

Fig. 3: Variant Poul Schluter.
.5: (Schluter sender) SOS. At sende SOS implicerer at man er
hjzlpeles og md have andre til klare det for sig.

—

P: Schluter tigger. At tigge implicerer at ydmyge sig.

Fig. 4: Variant Dohrmann.

Q: Dohrmann i baren. Vartshusforhandlinger er ikke vardigt
for politikere.

P: Dohrmann i baren. Nar man ofte er i baren er man sikert

for omtiget til kompetent forhandling.

Skellet mellem ydre fremtraden og (indre) kompetence drages
eksplicit for Schluters vedkommende. Dohrmann i baren lader

sig uden videre tolke som begge dele.
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Temaet angiver ikke selv dets forhold til modtagerrelevansen,
men det kan vare vigtigt for tekstlasningen at man g¢gr sig
det kxlart. Det hg¢rer med til tekstens overtalelsesmekanisme
at den forudsatter en laser der allerede lider af parlamen-

tarikerlede, og derfor blot skal bekraftes, ikke overbevises.

S& vidt sa godt. I det efterfglgende skal jeg prgve at udnyt-
te disse begreber i en praktisk tekstanalyse, hvor jeg kom-
mer ind pa:

1. Forstadelsen af temaer som relevansstrukturer.

2. Relevansanalysens betydning for opstillingen af temaer,
specielt i ikke-fiktive tekster, hvor meget er impli-
cit.

3. Relevansanalysens betydning som redskab i en diskussion
af teksters diskursberedskab.
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II. TEKNIK OG TALEHANDLINGER SOM IDEOLOGI

- om relevans og tematik i en avistekst om gkonomi

Emnet for denne artikel er en tekstlingvistisk baseret ana-
lyse af en avistekst om gkonomi 1). Analysen har et ganske
bestemt sigte, nemlig at demonstrere hvorledes relevansbe-
greberne modtagerrelevans og emnerelevans (prasenteret i ar-
tiklen Relevans (I)) kan udnyttes i en tekstanalyse. Analysen
er siledes ikke udtgmmende og prgver heller ikke pad at vere
det; men pd den anden side md vi en del omkring i teksten:
dens tematik, komposition, forudsatningsstrukturer, sprog-
handlinger, og endelig dens (legitimerende) s2mfundsmessige
funktion.

'Udsigt til forbedring af vor konkurrenceevne'.

‘Den tekst jeg analyserer (overskriften) er en baggrundsar-

tikel om devaluering, Berlingske Tidende 30.11.1979, skrevet
af Frank Dahlgaard.

Teksten bestdr af en indledende manchet (1-21), en redeggrel-
se for de sikre konsekvenser af devalueringen (25-125), en
fremhevelse af usikre forhold der kan true devalueringens
succes (125-147), og endelig af en afsluttende positiv vur-
dering af indgrebet (148-ud). Denne komposition fastlagger
jeg ud fra de dominerende sproghandlinger: L. 25-125 er for-

udsigelser, 1. 126-147 er konstateringer af usikre forudsat-

rninger for indgrebet, og endelig taller 1. 148-151 som en
positiv vurdering (artiklens konklusion) .

Som det ses er artiklen darligt sat op. Den markerer ikke
sine afsnit. Det er et ejendommeligt trak ved teksten, som
man i fgrste omgang kan vere fristet til at betegne som
(kommunikationsteknisk set) mislykket tekst: som uhensigts-
maessig tekst. Afsenderen gg¢r ikke meget for at hjzlpe mod-
tageren til overblik: Der er &n overskrift (mellemrubrik) :

Renten ned? (24). Jeg tror gerne at dette spprgsmédl er vig-
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tigt for berlingske lazsere, men i forhold til artiklens g¢v-

rige sigte er det ikke det vigtigste problem i brgdteksten.

Tekstens vigtigste problematik er sammenh&ngen mellem real-

lgnsfald og stigende profit, den gkonomiske omfordeling mel-
lem (det der i teksten hedder) den typiske danske familie

og eksporterhvervene, (og hos andre kaldes) lgnarbejdere og

kapital. Dette er ikke bare min vurdering, men ogsa en kon-

sekvens af tekstens sproghandlingshierarki. Dens overordnede
sproghandling er den positive vurdering af devalueringsind-

grebet:

Helt afggrende for devalueringens succes bliver det
(140) om regeringen og Folketinget nu kan forhindre
en opblussen af lgn-inflationen i Danmark. Kun hvis
reallgnsnedgangen far lov at sld (145) uantastet
igennem f&r erhvervene fuld glade af devalueringen.
Alt tyder imidlertid i dag p&, at der i nat blev
(150) foretaget en succes-fuld devaluering. LO og
den ¢gvrige fagbevagelse har allerede givet gre¢nt lys
et langt stykke ad vejen for suspension af (155)
dyrtidsordningen og indgreb i det bevagelige lgnsystem.

(1. 138-156, den overordnede sproghandling

er 1. 148-151).

I linje 138-147 meddeles de afggrende forudsetninger for en
vellykket devaluering, nemlig LO's villighed til aftaler om
'lgpntilbageholdenhed'. I dette afsnit navnes tre forhold

hvoraf de to er muliggjort tidligere i teksten (i betydnin-

gen 'introduceret som diskursreferenter'): reallgnsnedgangen

(144-145) og erhvervenes glade af devalueringen (1i5-147)

(=p¢get profit). Muligggrelsen sker i afsnittet (62-104), der
fremlegger de fordelingsmessige konsekvenser af devaluerin-

gen: Reallgnnen falder og profitten stiger.

(I parentes bemarket: Den ikke-muliggjorte stgrrelse er lgn-

inflationen (142). Jeg satter udrédbstegn ved det allerede
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her, fordi det er centralt for forstdelsen af forholdet mel-

lem relevans og tematik i teksten).

Afsnittet (62-104) om omfordelingen er emnemassigt helt cen-
tralt fordi det leverer forudsatninger for tekstens konklu-
sion. Det er omgivet af mindre vigtige afsnit om forholdet
til DM-kursen (26=-39), renteproblemet (40-50), valutaspeku-
lanternes reaktion (51—61) og udlandsgalden (105-125) . Men
tekstens opsatning afspejler ikke denne emnema@ssige opbyg-
ning. Ud fra et hensigtsmaessighedssynspunkt kunne man have
anbefalet en overskrift ved (62) der pegede pd at her kommer
det centrale, og/eller en @ndret komposition der skilte bi-

ting fra hovedting.

Man kan undre sig over denne opsatning der er s& teknisk mis-
lykket. Jeg skal prgve at anskue denne side af teksten ud

fra tekstens emnerelevansproblematik og prgve at besvare

spprgsmilet om hvad ops@tningen betyder for tekstens sags-

fremstilling og for dens legitimerende funktion.

Men det forudsatter nogle skridt i analysen. Forelgbig bliver

vi ved tekstens tematik.

Tekstens tematik.

Teksten er forholdsvis eksplicit omkring devalueringens for-
delingspolitiske fglger. Eksportkapitalen bliver styrket,

mens 'gennemsnitsfamilien' mister reallg¢n.

(10) Danske eksportgrer f&r nu vesentlig mere for deres
hjem:jente valuta end f¢r

(94) (..) leveomkostningerne for den typiske danske fami-
lie vil ligge ca. &n procent hgjere end ellers. Kro-
nekursjusteringen udhuler sdledes reallgnnen, mens

eksporterhvervene far bedre indtagter (..)
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Teksten hgrer ikke til den type tekster om gkonomi der ab-
straherer fra de sociale konsekvenser af indgrebet. De ideo-

logiske mekanismer i teksten er mere indviklede.

Lad os se p& hvordan teksten beskriver forholdet mellem pro-
fit og reallgn. Pointen i devalueringen er styrkelse af eks-
portgrernes indtjening pa bekostning af arbejdersidens re-
allen:

(142) Kun hvis reallgnsnedgangen far lov til at sla
uantastet igennem, fir erhvervene fuld glade af deva-

lueringen.

Forholdet mellem profit og reallgn er at stigende profit er
forbundet med faldende reallgn, og omvendt: Stiger reallgnnen
falder profitten.

Hermed er der naturligvis ikke sagt noget om hvordan afsende-

rens leksikon for ordene reallgn og indtjening ser ud. Ana-

lysen skal kun fastl®gge tekstens isotopi , her hvilket
forhold mellem reallgn og indtjening afsenderen har fundet
det relevant at inddrage i belysningen af tekstens emne. I
denne tekst kan reallgnnen ikke fastholdes hvis profitten
skal stige. (Som bekendt er flere gkonomiske skoler uenige
i denne analyse. B&8de Marx og Keynes har peget pa konsekven-

sen af faldende reallgn, nemlig faldende efterspgrgsel).

Man kan sd@ledes ikke sige at teksten i logisk eller leksi-
kalsk forstand har udelukket at reallgn og profit kan stige
begge to pd samme tid. Pointen er at teksters temaer er re-
konstruktioner af den lukning af de leksikalske stgrrelsers
indhold der altid er fglgen af deres anvendelse i en bestemt
kontekst (Rrask 1974, 1979). Man kan pracisere at denne luk-
ning altid indebarer en pdstand om emnerelevans, i dette til-
fezlde at emnet devaluering behandles relevant under den for-

udsatning at skal konkurrenceevnen forbedres skal lgnnen ned.
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Jdvidelse af temaet.

Vi kan nu udvide temaet ved at satte ordene devaluering,

LO's accept (af lgnindgreb), og lgninflation i relation til

reallgn og indtjening. De stdr i &rsag-virkningsforhold til

tekstens faktiske og mulige profit—- og reallgnsstgrrelser.

Teksten beskriver i alt tre faktiske og mulige tilstande

(relationer mellem profit og reallgn).

Den fgrste tilstand (A) er tilstanden f¢r devalueringen: en
tilstand med darlig kcnkurrenceevne, nemlig for lav profit
og for hgj reallgn. Denne tilstand er prasupponeret scm fgl-
ge af den semantiske analyse af 'forandring'. Alle foran-
dringspradikater prasupponerer deres initialtilstand (SOURCE

i kasusgrammatisk terminologi) 2).

(B) er resultattilstanden efter at devalueringen er sléet

igennem (RESULT). Profitten er steget og reallgnnen faldet.
(C) er resultatet (RESULT) af den mulige @ndring der 'spiser
devalueringen op'. Nar devalueringen er helt spist op er vi

tilbage ved (A).

Disse tilstande indg&r i kausalrelationer, med devaluering,

lgninflation og LOs accept som arsag 3).

1. (A)
2. devaluering medfgrer (=A), (B)
CAUSE
3. lgninflation medfgrer (-B), (C (evt.=(A)))
CAUSE
4. LOs accept af fastholder (B)
lgnpolitik og forhindrer (C)
CAUSE
Fig. 5




Teksten taler altsd populert sagt om krisedrsagen, krise-
symptomet og krisemedicinen. For situationen efter indgrebet
ekspliciteres alle tre stgrrelser, mens vi for devaluerings-
indgrebet kun har faet ekspliciteret symptomet og medicinen.
I pkt. 1 er der ingen &rsag.

krisedrsag krisesymptom krisemedicin
CAUSE RESULT INSTRUMENT

dirlig konkur-
1. INDGREB ? renceevne devaluering

(= lav profit)

d&rlig konkur-

2. INDGREB lgninflation l¢pnaftale
renceevne

(= lav profit)

Fig. 6

Teksten giver et vist holdepunkt for at satte arsagen til
krisen ind. La&seren kan forudsattes at vide at devalueringen
er et svar pd krisen eller forringelsen af konkurrenceevnen
(jf. overskriften). Det eneste fanomen der i teksten forrin-
ger profitten, er lgninflation. Og det omtales med tekstens
presupponerede (bestemte) NPer som noget velkendt for modta-

geren, som har foregdet hele tiden:

(157) en acceleration opad i den danske lgninflation

(149) en opblussen af lgn-inflationen i Danmark.
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Man kan hafte sig ved ordet opblussen, ikke blot pad grund af
ildmetaforen ('det skadelige, fortarende'), men ogs& pa grund
af ordets prasuppositioner. Ordet forudsatter 'at ilden ikke
har veret gdet ud', inflationen i lgnningerne har veret der
hele tiden.

Med disse forudsatninger inviterer teksten le®seren til at
opfatte lgnstigninger som arsag til lavkonijunkturen. Den
forudsatter en laser som ikke vil satte spgrgsmalstegn ved
at det er lgnstigningerne der er det generelle krisefremkal-

dende f®nomen i Danmark.

l{ lgninflation (har medfgrt) (A)
CAUSE

Det er tekstens generelle forstdelsesramme (§£. fig. 1): den
del af dens semantiske univers som afsenderen forudsatter er

ukontroversielt for modtageren, og som derfor ikke er mod-

tagerrelevant. (Men det er i hgjeste grad emnerelevant) . Tek-
stens meddelelse er altsd i denne sammenhang: Lgnstigningerne
er jo det generelle problem i vores gkonomi, og det er ogsé

dem der er problemet efter en devaluering.

Denne forstielsesramme er en vigtig del af tekstens legitima-
tionssystem: Den s@tter nemlig mélet for indgrebet = arsagen
til problemerne. Indgrebets karakter bliver da at ga til on-

dets rod, og det er'jo altid en god icé.

Analysen er et eksempel pa den heuristiske funktion eksplici-
teringen af semantiske relationer kan have i tekstanalyse.
Opstillingen af fig. 5 er egentlig triviel, men det er selve
ekspliciteringen af relationerne der fér en til at spe¢rge
efter den anden ARSAG. Og det der er ikke-trivielt er netop
den implicitte lukning af teksten omkring lgninflationen som
arsag til krisen. Her ligger det man fra et andet stdsted kun-

ne kalde tekstens klasseperspektiv.

Og temaet kunne ikke have vearet opstillet uden modtagerrele-
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vansanalysen. Det er gennem en analyse af tekstens prasuppo-
sitioner man kan argumentere for at temaet er rigtigt op-
stillet.

Til sidst: Ekspliciteringen af temaet (inklusive forstielses-
rammen) bliver sd pa sin side pd et senere trin i analysen
en hjelp til at bestemme tekstens funktionalitet i forhold
til modtageren. Teksten egner sig til at bekrazfte den der i
forvejen er enig i at lgnner er problemet (vel de fleste
Berlingske lasere), og netop fordi den ogsd er implicit eg-
ner den sig til at overtale (om man vil: overliste) den la-
ser som ikke troede (helt) p& sammenhangen mellem lgn og

konkurrenceevne.

Tekstens legitimerende funktion (I).

Med tekstens lighedstegn mellem lgnstigning og krisens &rsag
tager analysen skridtet fra sandhedsdimensionen til rigtig-
hedsdimensionen, fra tekstens er til tekstens bgr. Den im-
plicitte standard 'at man bgr fjerne drsagerne til problemer-

ne' er triviel.

Der er ikke plads her til en gennemgdende analyse af tekstens
mange verdimarkgrer: positive vurderinger af omfordelingen
og lgnpolitikken. Jeg ma samle krafterne om de mindre indly-

sende sider af den tekstlige legitimering.

Det er typisk for teksten (og for tekster om gkonomi i det hele
taget), at der er valgt begreber som ikke anlagger handlings-

perspekiivet pa de gkonomiske begivenheder: fx lgninflation,

opblussen af lgninflation, den flygtede kapital vil str¢gmme

tilbage, opbremsning. Hermed undgdr man - som det ofte er

blevet papeget - at anskue samfundet i konflikt- og modsat-
ningsperspektivet: som sociale mods@tninger. Med ord som lgn-

inflation og omkostningsstigning anskuer man (i modsa@tning

til lgnkrav og lgnaftale) sagforholdet i procesperspektivet,

ikke i handlingsperspektivet. Perspektivet er gkonomens og




arbejdsgiverens: Forholdet anskues som forggelse af arbejds-

giverens omkostninger.

Det er vigtigt at forstd hvorledes ordet lgninflation lukkes

her. At perspektivet er processen betyder ikke at teksten

havder at arbejderne ikke er til stede i samfundet som dem
der (eventuelt) stiller lpnkravene. Det betyder at ¢en side
af betydningsindholdet ikke er relevant. Man kan med Fill-

more (1977) (The Case for Case Reopened. Syntax and Seman-

tics 9), tale om at ordets betydning dels har en ramme (sce-

ne), og dels et semantisk fokus (perspective) .

Rammen er - udtrykt helt uformelt:
(lgnstigning) som fglge af enten dyrtidsregulering,
lgnkrav og lokale forhandlinger (lgnglidning), eller
direkte lgnkamp.

Intet af dette bliver benagtet ndr man bruger ordet, men det

er ikke relevant: Det der er i fokus og som tillagges rele-

vans er omkostningsperspektivet: prisstigning pd arbejdskraft.

(Jeg siger ogs& dette for endnu en gang at advare mod Frands
Mortensenske idéer om mennesketomme samfund, jf. hans 22-ra-

dioavis og min kritik i NyS 9.)

Denne skrivemide satter handlingssiden i parentes og siger at
gkonomiske begivenheder kan betragtes som beskrivbare fakta.
Tekstens bgr er rettet til regering og folketing. Det er den
betingelse der er knyttet til den positive vurdering af de-
valueringen: I m& sgrge for at lgnnen ikke stiger, s& er der
udsigt til at det lykkes.

Tekstens bgr henvender sig ikke direkte til LO (og lgnarbej-
derne) . Man anskuer som navnt ngdig lgnarbejderne under hand
lingsperspektivet. Der er dog et sted hvor handlingsaspektet
titter igennem, ganske vist kun i en lille prasupposition.
Her tales der moralsk om lgnarbejderne. I (145)bruges adver-
biet uantastet:
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(144-45) Kun hvis reallgnsnedgangen far lov til at sla

uantastet igennem ...)
Verbet antaste prasupponerer at handlingen er et normbrud,
og at det der antastes er noget rimeligt og legitimt. Man
kan antaste rettigheder og folks anseelse, ordet er narmest
synonymt med kranke. (Her bruges det i en 1lidt usadvanlig
konstruktion med et procesverbalsubstantiv i stedet for et
tilstandsverbalsubstantiv, men prasuppositionerne er de
samme) . Lgninflationens eventuelle opblussen sattes = en
antastelse, det vil sige at handlingsperspektivet anlagges
i form af en moralsk dom over arbejdersiden hvis den ikke
gg¢r som den bgr.

Det er nu muligt at opstille et tematisk system for de vig-
tigste handlemuligheder i teksten; se fig. 7.

Muligheden for at regeringen lader std til eller folketinget
ikke kan blive enigt, er til stede i teksten selv om den ikke

navnes eksplicit: Kan man blot forhindre en acceleration op-

ad i den danske lgninflation ... Det er siledes muligt at

man ikke kan, og en mulig grund til det kan vare at man ikke
vil eller kan blive enige om det rigtige. Teksten uddyber
imidlertid hvordan det kan gd pa LO-siden. Modsatningen m
kan uddybes i et tema over de logiske modsatninger mellem

lgnaftale, antastelse af reallgnsnedgangen og dyrtidsregule-

ring. Lgnaftalen (accept af lgnpolitik) er i teksten karakte-

riseret som i helhedens interesse ('rationel') og legitim
fordi den respekterer reallgnsnedgangen og regeringens hen-

sigter.




Lo / Regering/

arbejderne m, folketing
f& mere give afkafd tillade forhindre
i len p& mere i loninfla- leninfla=
—)m3 lon tion <« s tion
krise fremgang
)
ml: serinteresse vs. almeninteresse

m‘: ulykke vs. lykke (Stgrrelserne krise og fremgang er be-
kvemme forkortelser af tekstens (for darlig konkurrence-
evne) vs. forbedring af vor konkurrenceevne)

m3: lykkes vs. ikke-lykkes

} : specifikation

———— : sammenfgijning (pd kausalforbindelsernes niveau: 'f¢-

rer til')

Pointen i temaet er at hvis LO/lgnarbejderne f3r held med at
sette deres sarinteresser igennem skader det helheden og der-

med ogsd dem selv.




S=lgntilbageholdenhed S=rejse lenkrav

rationalitet& S rationalitetg€ S
(=P) nq (=P)
AN N
legitimitet € S le-g_itimiteté S
(=Q) =
(=Q)
n
p
r'_i';ionalitet¢ S ral:_ionaliteté S
(=P) (=P)
A N
legitimitet & S legitimitet S
{(=Q) (=Q)

s=f& dyrtidsregulering s=fa legnkrav opfyldt

Fig. 8
Fig. 9
sandhed rigtighed
~
Forholdet meld Alt tyder pa..
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og indgreb. Kan man blot modtager-
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Vi finder her et vardiunivers som er typisk for det blandings-
gkonomiske samfunds legitimationssystem. Regeringsindgrebet
(til fordel for kapitalsiden) anses for almeninteressen, mens
arbejdersidens lgnkrav anses for sa&rinteresse og dermed for
illegitime. Regeringens politiske indgreb udtrykker almen-
interessen, sa&rinteresserne (eller rettere: sa@rinteressen,
for i1 denne tekst er der ikke flere s@rinteresser der er
verd at tale om) bg¢gr bgje sig. Heri ligger der ikke noget
nyt. Det nye i legitimationssystemet i forhold til den klas-
siske borgerlige offentlighed, er at gkonomien ikke l&ngere
af sig selv fungerer i almeninteressen. Sa@rinteressernes
brydning fgrer ikke la®ngere til deres egen ophavelse. Sy-
stemet er ikke l&®ngere selvregulerende og selvlegitimerende.

Staten md8 sikre almeninteressen.

Vi har nu varet rundt i tekstens emnestrukturer, b&de i dens
sandhedsdimension og i dens rigtighedsdimension, p& dens frem-
s@ttende niveau og pd dens forudsetningsniveau. Man kunne

udfylde fig. 1 som fig. 9.

Fra almene lovmassigheder til partikul@re forudsigelser.

Jeg vil nu inddrage de to andre fremstillinger af det samme
emne: en nationalgkonomisk larebog (Ngrgdrd 1980), oh en kon-

kurrerende avis' fremstilling (Politikens). Det drejer sig

om tekster som man kan forvente vil svare til analyseteksten

i politisk grundholdning.

Den nationalgkonomiske tekst fra larebogen siger blandt andet

fplgende om devaluering:

Valutaindte®gterne f&r en tendens til at stige, fordi eks-

porten af varer og tjenesteydelser stimuleres. Eksportg-

rerne kan nedsatte priserne regnet i udenlandsk valuta,

uden at eksportprisen regnet i kroner bliver lavere end
fgr devalueringen, og kan sdledes bedre konkurrere pa
de udenlandske markeder. Holder eksportgrerne samme pri-

ser i udenlandsk valuta, fdr de flere kroner pr. ekspor-
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teret enhed, hvilket giver bedre rentabilitet og til-
skynder til stgrre produktion og salg. Tilskyndelsen
til at nedsette prisen pd eksportmarkederne er som hoved-
regel stgrst pad markeder, hvor efterspgrgslen efter de
danske eksportvarer er elastisk (priselasticitet nume-
risk stgrre end + 1).

(Ngprg&rd 1980: 254)

Jeg bruger her Ngrgard til at a&bne et nyt niveau i tekstana-
lysen med, nemlig problematiseringen af teksten i dens sand-
heds-, vederhaftigheds- pg riytighedsdimension, specielt dens
emnerelevans. Der er to %roblemstillinger: Den ene problem-
stilling har at gg¢re meé de empiriske betingelser for at eks-
portgrerne kan tankes aé ville nedsatte deres priser: proble-
met om den sdkaldte priéelasticitet. Det er et selektionspro-
blem i teksten som jeg ékal vende tilbage til. Den anden pro-
blemstilling har at g¢r§ med larebogsformuleringernes karakter
af almene gkonomiske 1&vm&ssigheder og erfaringssatninger.
Nogle af dem har karakéer af analytiske udsagn:
;
Holder eksport¢rern¢ samme priser i udenlandsk valuta,
fadr de flere kroneﬁ pr. eksporteret enhed, hvilket 9Jiver

bedre rentabilitet;(..)

i
H

Alt dette fplger pr.fdefinition af devaluering. Heroverfor
finder man ogsa egeqélige empiriske lovma@ssigheder eller til-
nermelser til det: /
!
‘,I
Tilskyndelsen ﬁl at nedsatte prisen pd eksportmarkeder-
ne er som hov@Zregel stprst p& markeder hvor efterspgrgs-
len efter de /Aanske eksportvarer er elastisk (priselas-

ticitet numgéisk stgrre end ¢ 1).
ll

Det der inter@sserer mig her er muligheden for empirisk for-
ankring. En undersggelse af priselasticiteter for danske pro-
dukter kunne indgd i en argumentation for om det er sandsyn-

ligt eller ej at eksportgrerne vil nedsatte priserne.

1
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I Politikens pendant til analyseteksten (Politiken 30.11.
1979) skiftes der mellem generiske udsagn om hvad f@glgerne

er af en devaluering, og partikul®re udsagn. Fordelingen af

partikulare forudsigelser og generiske udsagn er interessant.

De partikulare udsagn handler om den faldende reallgn:

Devalueringen betyder at alle importerede varer fra de
gvrige EMS-lande bliver fem procent dyrere. Og da ca.
halvdelen af vores samlede import kommer fra disse lande
er det noget forbrugerne vil komme til at marke i de
kommende maneder.

(Ny taktik om kronekursen. Politiken
30.11.1979. mk. krone)

Konsekvenserne for eksportgrernes indtjening gengives deri-
mod i generiske sa@tninger. Her formidles den nationalgkono-
miske larebogs grunds@tninger videre. Der gives ikke parti-

kulare forudsigelser.

Ofte valger eksportgrerne imidlertid at satte varepriserne
ned i udlandet, (...) Til gengald vil en devaluering gavne
beskeftigelsen med det samme, fordi den stegrre indtjening

i eksporterhvervene stimulerer til nyansattelser.

(Man kan gette pd& at fordelingen af disse udsagnstyper af-
spejler journalisternes viden oSm vanskelighederne ved at for-
udsige noget pracist om udviklingen 1 beskeftigelse, eksport-
priser og investeringer. Det er kun indtjening og reallgns-

fald der lader sig pracist forudsige).

Vi kan nu via denne sammenligning bestemme et vigtigt tekst-
ligt trek i analyseteksten. Den skelner for det fgrste ikke
mellem nationalgkonomiske lovmassigheder og partikulere forud-
sigelser, men den fremstiller det hele som partikulere for-

udsigelser:




Betalingsbalancen vil langsomt forbedres som fglge af
den forbedrede konkurrencesituation for dansk erhvervs-
liv. I fg¢rste omgang vil kronenedskrivningen pa til-
sammen 10 pct. inden for de sidste to méneder betyde,
at eksportgrerne fir @gget deres indtjening. I naste om-
gang vil nogle af eksportgrerne nedsatte deres priser
i udlandet og derved kunne vinde markedsandele.

(61 - 74)

Denne formulering er en rent stilistisk variation af de ge-
neriske formuleringer. I stdet for det generiske en devalu-

ering stdr der her: (I fgrste omgang vil) kronenedskrivnin-

gen p& tilsammen 10 pct. inden for de sidste to mdneder) .

Det grammatiske subjekt er nu et referentielt NP med flere
empiriske bestemmelser: Der tales nu om den specifikke de-

valuering. Det grammatiske objekt at eksportgrerne far gget

deres indtjening kan derimod godt vare larebogens generiske

niveau. Denne indsattelse af et specifikt NP i stedet for
det generiske er altid mulig ndr udsagnet i sin generiske
form er analytisk. Man kan stgde pd lg¢ver der ikke er far-
lige, men ikke p& devalueringer der ikke gav gget eksportgr-
profit.

Denne indsattelse af empirisk bestemte, specifikke NPer i
stedet for generiske NPer, er der &t eksempel til p&, i af-
snittet om de sikre fglgevirkninger (1. 25-125), nemlig (99)

kronejusteringen. Ogsd her er der tale om indsattelse af et

NP med specifik reference i stedet for et generisk, uden at

udsagnet i ¢vrigt forankres i virkeligheden.

Der er derimod ikke tale om en rent analytisk pdstand i nas-
te linje:
I naste omgang vil nogle af eksportgrerne nedsatte deres

priser i udlandet (..).

Men det empiriske indhold er starkt begranset. Forudsigelsen

vil vare sand hvis blot &n (eller blot to; men denne diskus-
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sion er ligegyldig her) af eksportgrerne nedsatter priserne,
og det vil med 99 pct. sikkerhed blive tilfaldet. Ogsd her
er der tale om en stilistisk omarbejdning af en nationalg-
konomisk la&rebog, ikke om en analyse af den empiriske situa-
tion for dansk gkonomi, eller af de sandsynlige virkninger

af indgrebet. Teksten udelader helt de empiriske forankrings-
punkter. Problemet omkring priselasticitet udelades helt, og
teksten inddrager ikke empirisk viden om hvordan danske eks-
portgrer tidligere har reageret. Man kan betvivle at den er

tilstraekkelig godt forankret i virkeligheden.

Jeg kan nu ogsd besvare det spprgsmdl jeg stillede i analysens
begyndelse: Hvorfor er kompositionen af (25-125) s& tilsyne-
ladende uklar? Det der sker er at afsenderen tager udgangs-
punkt i sikre (analytiske) forudsigelser (historien om D-
Mark-prisen (25-40), sml. (79-84), hvor importpriserne stiger
2 pct. fordi kronen til at begynde med falder 2 pct.). Der-
nest kommer der et afsnit med stgrre empirisk forankring

(fare for rentestigning fordi renten er steget i udlandet).

Men i (62-75) er der nasten ingen empirisk forankring, ud
over den stilistiske. Dem empiriske forankring der mangler i
disse afggrende passager, prgver afsenderen at fremkalde en
rent stilistisk illusion af. Afsenderen dumper til eksamen

i vederhaftighed.

Den stilistiske konklusion: 'Udsigt til forbedring af vor
konkurrenceevne er en stilistisk variant af den nationalgko-
nomiske la@&rebogs fremstillingsmadde, med den funktion at
(a) fremstille den gkonomiske udvikling som partikulert
forudsigeliqg,
(b) udviske forskellen mellem empiriske forudsigelser og
analytiske udsagn, og derved fa prisstigning pa D-
Mark, reallgnsfald og profitforggelse pd den ene side,
beskaftigelsesstigning og stigende investeringer pa

den anden side, til at fremstd som lige forudsigelige.
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Videnskab og politik (Tekstens legitimerende funktion II).

De forudsigelige virkninger af devalueringen star i teksten
i modsetning til de ikke-forudsigelige: afsnit (25-125) i

modsetning til afsnit (125-147). P& tekstens performativiske
niveau kan kontrasten aflases i modsatningen mellem de kon-
sekvenser der fremstilles som sikre vs. de konsekvenser der

fremstilles som usikre, fx:

Betalingsbalancen vil langsomt forbedres som fglge af den

forbedrede konkurrenceevne (..)

Dette udsagn er en konstatering uden forbehold, i modsetning
til:
Helt afggrende for devalueringens succes bliver det, om

regeringen og Folketinget nu kan forhindre en opblussen

af l¢n-inflationen i bDanmark.

Det forbehold der udtrykkes her rkyldes som vi har set at
forudsatningen for succes er social accept: Folketingets ved-
tagelse og LOs accept af fglgelovgivningen. @konomisk viden
er ikke nok for regeringen, der skal politisk accept til.

Vi kan nu formulere det stilistiske niveaus bidrag til tek-

stens tematik. I denne teksts sammenheng er de to typer ind-
greb (devaluering og lgnpolitik) koblet med modsatningen mel-
lem teknisk beherskelse p& den ene side, og sociale relatio-

ner og handlinger (praksis) pa den anden side.

Teknisk beherskelse skal her forstds som beherskelse af ver-
den p& grundlag af viden om forudsigelige konsekvenser af be-
stemte handlinger. Denne teksts centrale ideologiske greb er
at fremstille gkonomiske indgreb som principielt instrumen-
telle handlinger (Habermas 1968). Den sociale forhindring

for den gkonomiske videnskabelighed er lgnarbejdersidens fag-
lige organisationer: Kun dexes beslutninger er relevante for

devalueringens succes, resten er forudsigeligt.




Denne analyse understreger igen ngdvendigheden af at opfatte
'temaer som relevansstrukturer. En analyse der blot registre-
rede hvem der omtales i teksten som beslutningstagere, ville
nd til det resultat af bdde LO, regeringen og eksportgrerne
var omtalt som beslutningstagere. Ogsa eksportgrerne optra-

der som Fillmore-agenter:

I naste omgang vil nogle af eksportgrerne nedsatte (..)
Men det er tekstens forudsatte synspunkt at deres funktion
som beslutningstagere er uden relevans for virkningen af det
gkonomiske indgreb. Det der taller er konkurrenceevnen, Og
dette begreb defineres i tekstens sammenhang som &kvivalent

med forbedret indtjening:

(100) mens eksporterhvervene far bedre indtaegter til

gavn for beskaftigelsen.
(17) Det betyder et skub fremad for eksporterhvervene, (..)

Her er der et udgangspunkt for en problematiserirg af tek-

stens emnerelevans.

Problematisering af tekstens emnerelevans.

Analysen er nu naet til den kritiske dialog med tekstens
synspunkt. Sdlange konkurrenceevnebegrebet defineres som for-
bedret indtjening implicerer det ikke noget om afsetningen

af danske varer efter devalueringen. Men hvis man spgrger til
konkurrenceevnen som problemet om hvorvidt de danske varer
(ikke eksportgrerne) bliver bedre stillet pa verdensmarkedet
s8 bliver eksportgrernes beslutninger pludselig vigtige. Kun
hvis de nedsa@tter priserne kan man sige at devalueringen har
givet dem mulighed for at sazlge mere. Og her kommer s& pris-
elasticitetsproblemet ind igen som problemet om hvad pris-
nedsazttelse betyder for afsatningen. Det afgg@grende spgrgsmal

der problematiserer tekstens emnerelevans, er: Ansatter ar-




bejdsgivere flere folk hvis de ikke regner med at kunne pro-
ducere og szlge flere varer? Det er markedets stgrrelse der
er afggrende for beskeftigelsen, ikke indtjeningen alene.
Den ¢ggede profit bliver kun omsat i investeringer og nyan-

sattelser, hvis arbejdsgiverne mener der kan szlges mere.

Set i dette lys kan man sige at det er en emnerelevanskritik
man foretager nar man papeger det padfaldende i formulerin-

gen

(71} I naste omgang vil nogle af eksportgrerne nedsatte
(..)

Er dette udsagn badde sandt og relevant? Afsenderen kan kun
fastholde at det er relevant, hvis han h&vder at pro-
centdelen af eksportgrer der nedsatter, ikke spillerlnogen
rolle for indgrebets succes. 0Og laseren kan sdledes fgres til
at rejse vederheftighedsproblemet: Er afsenderens synspunkt
som teksten fremstiller det, eller bruges formuleringen (71)
snarest til at undgd en problemstilling der er problematisk
for hele tekstens begrebsverden? Hvis man medgiver at udsig-
ten til at vinde markedsandele er vigtig, sd bliver det vig-
tigt hvad arbejdsgiverne beslutter, og sid bryder tekstens
modsetning mellem teknisk beherskelse og social overenskomst
sammen: Arbejdsgiverne kommer ind i problemstillingen som
det de ogsd er i virkeligheden: helt centrale beslutnings-
tagere, hvis handlinger kan vare alt andet end lette at for-
udsige. @Pkonomien fremstdr da som sociale relationer, og

helt andre relevansstrukturer bliver ngdvendige.
Konklusion.

Teksten opfatter altsé gkonomiske problemer som resultatet

af for hgj lgn, og regeringens opgave som at rade bod pa
skaden. Og den opfatter nationalgkonomiens opgave som at vare
det videnskabelige grundlag for pracise indgreb med forud-
sigelige virkninger. Det eneste der kan komme i vejen, er

ool




lpnmodtagernes organisationer, der kan tankes ikke at opfatte
den videnskabelige gkonomis rationalitet.

Man kan antage at denne tankefigur er en typisk og vigtig
del af et blandingsgkonomisk samfunds legitimationssystem.
Hvis man med Habermas antager at samfundet nu is@r legitime-
res gennem dets politiske institutioners funktioner (det u-
niverselle, men formelle demokrati), s& er det nu vigtigt

at kunne havde at regeringen har mulighed for rationel be-
herskelse af gkonomien. Og det forudsatter at der ikke fin-
des beslutningstagere af betydning i gkonomien. N&r arbejds-
givere saledes ikke er relevante beslutningstagere, kan LOs
indflydelse beskrives som en forhindring for den demokratisk
legitimerede regerings rationelle justering af markedet, et

fremmedlegeme i en ellers kontrollerbar gkonomi.

Det var konklusionen om tekstens betydningsuniverser oa funk-
tionalitet. Men vi har jo faktisk redet to heste pa én gang,

og vi m& huske at sette dem begge to i stald.

Teksters temaer er emnerelevansstrukturer. De er resultatet
af en semantisk analyse der fastla&gger de i tekstens sammen-

heng relevante betydninger. Lad mig minde om ordet lgninfla-

tions betydninger som de blev fastlagt i analysen:

(1) Ordet er 'fgdt' med et bestemt perspektiv: omkostnings-
perspektivet. At bruge ordet betyder at binde sig til at det-
te perspektiv er det relevante (leksikalsk relevansstruktur) .
(2)0rdet lukkes ved sine relationer til en rakke andre ord

(tematisk relevansstruktur).

Temaer er ikke modtagerrelevansstrukturer, men opstillingen

af dem kan forudsatte modtagerrelevansanalysen.

Temaer er pastande om emnerelevans og som sadan kan de vare

afsat for en kritik af teksters diskursberedskab.

n
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NOTER
I. RELEVANS

1) Se henvisninger i Andersson och Furberg: Sprdk och pa-
verkan.

2) Grice peger selv pd muligheden for denne reduktion. De
to maximer er imidler+id ikke identiske. Det er bl.a.
denne artikels pointe : vise det.

3) Jens Allwood har i ¢n artikel om ytringsrelevans draget
et lignende skel mellem 'utterance relevance' og 'con-
tent relevance'. Allwood (1983).

4) Drejebgger er ganske vist regler for handlinger, men de
er udtryk for kreativitet og kunstnerisk skaben, ikke
for samfundsskabt standardisering.

5) MAINCONs synes at vare identiske med konstituerende
regler i Searles forstand, if. Speech Acts 1869.

6) I det mindste kan man sige at det er et astetisk og
filosofisk problem om og hvilken virkelighedsforplig-
telse litteraturen har.

7) Watzlawick m.fl. taler i Pragmatics of Human Communica-
tion on "axioms of communication".

Disse kommunikative axiomer er sprogspilsuafhangige uni-

versalier: En udfgrlig behandling af de sprogspilsuaf-
hengige regler mdtte som Watzlawick m.fl. inddrage reg-
lerne for relationskommunikation og punktuering.

8) Jeg ser her bort fra kompositioners eventuelle poetiske
funktion, ogs& i ikke-fiktive tekster. Et glimrende ek-
sempel pd en analyse af kompositioners poetiske funktion
kan man finde i Peter Brask (1983).

II. TEKNIK OG TALEHANDLINGER SOM IDEOLOGI
1) En kortere version af dette papir er trykt i Proceed-
ings from the 5th International Conference in Scandina-

vian and General Linguistics. Arhus 1984.
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2) Se fx Cathrine Fabricius-Hansen (1975)

3) Begrebet tema bruger jeg i en bredere betydning end den
litterere analysetradition det stammer fra. D&r bruges
det om semiske mods@tnings- og modsigelsesrelationer mel-
lem binert artikulerede stgrrelser. Her anvender jeg det

. 0ogséd om grupper af leksikalske enheder der er forbundet
ved andre relationer, her kausalitet og forandring. Be-
grundelsen er at det i denne tekst faktisk er den slags

relationer der definerer ordene indbyrdes.

Jeg g¢r ikke nogen pointe ud af hvordan disse temaer bgr
representeres. Fig. 5 benytter semantisk rolleteori.
Svagheden i Fig. 5 er at den ikke rigtig f&r rekursivite-
ten 1 systemet med: Fig. 5 skal l@ses s&dan at man princi-
pielt kan begynde hvor som helst og altsd ogsd g& fra 4.
til 1. Peter Brask har foresldet nedenstdende reprasenta-
tion. Den har den fordel at den b&de indfanger rekursivi-

teten og den 'omvendte proportionalitet' mellem profit og
reallegn.
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MENINGSPRODUKTION OG LEGITIMATION.

Bemarkninger til "Udsigt til forbedring af vor konkurrence-
evna". Berlingske Tidende 30.11.1979. Frank Dahlgaard. '

Uwe Geist.

Forord.

Nu har jeg puslet med denne tekst i mé&nedsvis, er begyndt at

stirre mig blind p& detailler og hvis det store overblik no-

gensinde har varet der, si er det altsd godt og grundigt ble-
vet vak.

Derfor mi det vare p& tide nu at f4 sagen afsluttet, ud til
andre med den, se om der overhovedet er noget kg¢d pa den. Jeg
kan sgu snart ikke se det mere - selv om jeg stadig synes det

er skagt at finde nye ting og opdage nye forbindelser.

Nu velan! Hvad har egentlig sldet mig ved teksten? Hvad har

jeg villet vise i den, med den?

Indledning.

Det jeg sd ved teksten, var - billedlig talt - bevagelser fra
noget til noget andet, en bearbejdning, omformning. Et arbej-
de, en slags kamp med en "materie" - og materien er i denne

forbindelse bevidsthedsindhold. - Det er for det fgrste disse
bevagelser jeg vil pre¢ve at vise, prgve at rekonstruere dette

arbeijde, denne produktion af betydning.

For det mener jeg en tekst er: handling, bearbejdning, pro-
duktion af "ny" - eller mere - betydning ud af andre, tidli-
gere betydninger. Meningsgivning. - Som alt andet arbejde er
altsd ogsd betydningsproduktionen overskridende. Den bruger
materien til at skabe noget som ikke har varet der, men som

har varet intenderet af det producerende subjekt. Handling




og intention hanger séledes ngje sammen.

Enhver tekst forholder sig altsid - som produkt af en (inten-
deret) handling - til to sider: til det ré&stof der er arbej-
det med i den, det bevidsthedsma@ssige udgangspunkt, og til
det intenderede mal der styrer arbejdet. Teksten er spandt

ud mellem disse to poler, begge er de reprasenteret i teksten,
teksten er bevagelsen fra "materie" til "ide", dvs. fra givne
bevidsthedsindhold til nye, andre. Teksten rummer dem i en

dobbelthed som den s@gger at overvinde.

En kort bem@rkning til "nye" bevidsthedsindhold. Som man ser,
har jeg ogsd forsggt mig med ordet "andre". Jeg mener nye,
andre i forhold til de bevidsthedsindhold som teksten tager
udgangspunkt i og sgger at omforme - og ikke nye i betydnin-
gen: aldrig fgr sete. Tvartimod er uhyre meget meningsproduk-
tion mere eller mindre rent assimilerende. Det er formning,
tolkning af - ja, undskyld mig - nye givne bevidsthedsindhold
efter gamle forstdelsesmgnstre. En indpasning af reelt nyt

i eksisterende former. Men ogsd det er arbejde, meningspro-

duktion, overskridelse af givne bevidsthedsindhcold.

Jeg vil alts& for det fgrste beskaftige mig med overskridel-
sen og den dobbelte orientering den rummer - mod udgangspunkt

og mal.

For det andet vil jeg se p& denne specielle teksts funktion
som legitimerende et bestemt gkoncmisk-politisk system og et

af dette systems udslag: en devaluering.

At legitimere - at retferdigggre - kan i vores sammenha&ng og-
s3 forstls som: at fremstille som meningsfuldt. For at frem-
stille noget som meningsfuldt, betyder ikke bare at fremstille
det forstdeligt, s&dan at der er sammenh&ng og mening i det.
Det betyder ogsd at fremstille det som vearende i1 overensstem-
melse med grundlaggende normer og vardier i samfundet, sadan

at det fremstir som noget formdlstjenligt. Mening skal s&




altsd ikke bare opfattes som (neutral) forstaelighed, men

ogsd som en positiv forankring i interesser og behov. Det er
i den forstand, legitimere betyder at tillagge en mening,

ggre meningsfuldt.

P4 denne midde er der 3benbart en indre sammenhang i mine for-
skellige interesser i teksten. Tekstens legitimerende funk-
tion kan ses som et specielt og til og med meget tydeligt
eksempel p& den generelle mekanisme i en tekst: at producere
mening. Og ogsd legitimeringen m& altsd forstds som en beva-
gelse: fra noget tilsyneladende meningslgst til noget for-
holdsvis meningsfuldt. Og ogsd her vil vi alts& i teksten
kunne stgde p& denne bevagelses dobbelte tilknytning: bagud

- til det der skal ggres meningsfuldt, eventuelt ved fgrst at
blive gjort meitingslgst - og frem til - til den mening det

tillaegges.

Jeg vil i det fglgende se pd tre forskellige elementer i

teksten: et aspekt ved tekstens univers - devalueringens per-

songalleri (navnlig ud fra en analyse af billederne), den

selvopfattelse teksten " foresldr eller tilbyder sin modtager

og det formdl teksten forfglger, tekstens handlingsaspekt.

Hvorfor er det kun Schliiter der smiler? Tekstens personer.

Det hele er sa&mend forholdsvis banalt. Billederne i vores
tekst og billedteksterne kan tjene som eksempel for hvad jeg
har teoretiseret over. Hvilket bevidsthedsindhold bearbejder
de? Til hvad? Og hvordan?

Det givne bevidsthedsindhold kunne f.eks. st& pd forsiden af
avisen: Kronen devalueret med 5%. S& ved man den er blevet
mindre verd - i det mindste ndr man skal veksle penge. Des-
uden ved man (méske) ogs& at det i dette tilfalde er en soci-

aldemokratisk regering der gennemfgrer devalueringen.

0g hvad s& med billederne? De giver et noget andet billede
(- undskyld!).




Billederne og billedteksterne beskriver en del af den virke-
lighed artiklen prasenterer sine lasere for. De "beskriver"
aspekter ved den politiske beslutning til devaluering. Og de
beskriver den pd en ganske bestemt made, ud fra ganske be-

stemte formdl, i en bestemt mening. Lad os se pa dem.

Beska@ring, opsetning, etc.

Det drejer sig om tre lange, smalle, forholdsvis mgrke bil-
leder, sat op direkte ved siden af hinanden som et triptykon,
Poul Schliiter i midten, Gert Petersen pa venstre og Knud
Heinesen p& hgjre side. Jesus og de to rgvere pd korset?
Billederne viser m@&ndene i nasten hel figur, skaret over et
sted pa benene. Schliiter i midten er imidlertid rykket klart
langere frem, fylder mere pd sit billede, er tattest ved os
og derved perspektivisk stgrre end Gert Petersen og Knud Hei-
nesen. De er til gengald taget 1idt mere pd distance og der-.
for mindre p& deres billeder sdledes at baggrunden bliver en
anelse mere dominerende end i Schliiters billede. Hovedeffek-
ten er at ansigterne kommer til at danne hjg¢rnerne i en tre-
kant i den tredje dimension, med Schliiters forrest, stegrst,
tettest ved laserne. Indtrykket bliver yderligere forstar-
ket af at Schliiters ansigt er mest direkte vendt ud mod lea-
serne, 11ens Gert Petersens og Knud Heinesens ansigter mere
vender va&k fra midten - og la@serne - hhv. til venstre og til

hgjre.

Situation/handling/forhold til kameraet.

Der er "handling" pd alle tre billeder. Mandene g¢r noget.

Og det de fgrst og fremmest g¢r, er at forholde sig til kame-
raet, vel at marke pressefotografens kamera, offentlighedens
¢je - og dermed offentligheden, de almindelige borgere, lae-

serne, OS.

Schliiter stiller sig beredvilligt til disposition for kame-

raet, er standset op i en fremilen - hvad kropsretningen, den
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let abne frakke og den let foroverbgjede holdning fortaller

os - kigger lige ind i linsen og hilser os med et bredt smil.

Gert Petersen derimod synes n@&rmest at vende sig aggressivt

truende og afvisende mod kameraet.
Og Knud Heinesen skridter utilgangelig for os forbi. Han
ikke ligefrem ignorerer kameraet, men indlader sig ikke pa

ncgen made med det. Vi far kun lige akkurat et blik.

Holdning, ansigtsudtryk, bevagelser.

Schliiter stdr rolig og afslappet, ikke direkte med front mod
os, men netop visende os opma&rksomhed ved at dreje ansigtet
hen imod os. Han smiler uforbeholdent - bredt og med adskil-
te laber, og med gjnene. Hans en anelse foroverbgjede hold-
ning signaliserer yderligere det forekommende, tijenstsillige,

uden at det sldr om i det servile.

Gert Petersen holder hovedet hgjt, skyder brystet frem, krop-
pen er vredet i nasten 90 grader, armen og handen krampag-
tigt bgjet. Det hele er ude af balance (- han er taget mid£

i en bevaegelse pd vej ind ad en dg¢r). Munden er adben, brille-~
glassene lyner og der er ikke spor af et smil eller venlighed

i hans ansigtsudtryk.

Heinesen hverken smiler eller raser, hverken stdr stille eller
farer frem. I modsatning til begge de to andre er han lukket

~ munden er lukket, venstre h&nd holder frakken lukket for-
an, ansigtet rgber ikke nogen sindsbevagelse af nogen art.

Der er noget stift, utilna@rmeligt over hans meget ranke hold-
ning, de let adskilte fingre der samler frakken og den una-
turlige md&de hgjrearmen h@nger lige ned pa. Utilnarmelig og

utilpas ved situationer?

P3kladning.

b




Indtrykket bliver understreget af padkladningen.

Schliiter er i let aben frakke, grad bukser, lys skjorte, slips
- upratentigs elegance, funktionazrernes og folketingets ar-
bejdstej.

Gert Petersen er i ternet skjorte, vidtdben striktrgje, over-
frakke og flgpjsbukser - taget "p& sengen" eller bare i sin

evindelige arbejderuniform?

Knud Heinesen "i smoking" - som det udtrykkeligt fremhaves
i underteksten - og med en stor cigar he&ngende i hé&nden: for-
styrret i det hgjere selskabsliv? S& dét beskaftiger ledende

socialdemokrater sig med i landets skabnetimer.

Konklusion pd billederne.

Alle de gennemgdede detailler er resultater af formning eller
redigering og dermed meningsgivning. For:

- Billederne er valgt ud. Fotografen er givetvis kommet hjem
med en eller flere ruller film. Men udgangsmangden er ikke
engang bare alle fotografens billeder fra den dag, det er
f.eks. ogsd alle de billeder Berlingske kan skaffe af alle

de politikere som den aften mgdte op hos Ivar Ngrgaard. Sa
kan man ogs& sige at f.eks. pdkladningen indgadr som redige-
ret moment - man havde jo principielt kunnet valge arkivbille-
der hvor de samme politikere var fotograferet i noget andet
tg].

- Billederne er desuden klippet til, forstgrret, formindsket,

etc., sdledes at emnet fylder pd en ganske bestemt méde pa
billedet.

- 0g endelig indgdr billederne i et lay-out,; de komponeres
med hinanden, med teksten, etc. og forsynes eventuelt med
billedtekster.

Billederne er altsd meningsproduktion og jeg analyserer dem

som sddan, som led i tekstens samlede meningsproduktion.




Problemet for Berlingeren som borgerlig avis er at det er en
socialdemokratisk regering, der gennemfgrer denne rosvardige
devaluering. Det er ikke - eller bgr i hvert fald ikke veare

- meningsfuldt for Berlingerens lasere. Og tekstens menings-
givende arbejde starter derfor med nedbrydningen af en po-
tentielt givet sammenha&ngsforstéelse. - Vi kan iagttage to
ting: det er ikke regeringen, men folketinget der far tillagt
betydningen for devalueringen, 0Og socialdemokratiet frem-

stilles som splittet.

Hvordan?

For det fgrste bliver regeringen gjort usynlig. Den n&vnes
stort set ikke. Devalueringen og beslutningen om den er agens-
1¢s i teksten. Det tetteste vi kan komme en agens, er "vi ...
nedjusterede kronekursen" og "dansk devaluering" (= Danmark
devaluerer). Ikke et ord om regering eller finansminister.
Kun en eneste gang optrader "regering" i teksten (140) og da
i en forbindelse hvor der svinger en lille tvivl med angaende
regeringens evne til at kunne fastholde devalueringens gun-
stige virkninger, og desuden koblet med "folketinget" som

en ligesi vasentlig part i sagen. Ellers er den ikke tilstede
i teksten - og heller ikke i billederne, hvad der mdske er
endnu mere p&faldende. For her er afbildet 3 centralt place-
rede folketingspolitikere - "p& vej til Ivar Ngrgaard i
aftes" som det ligesom et omkvaed lyder i underteksterne. Men
ikke Ivar Ngrgaard selv - gkonomiministeren, manden der i-
verksatter devalueringen. Han forbliver usynlig, men pa en
anden mdde usynlig end den socialdemokratiske regering som
bare slet ikke er der. Han bliver navnt, men ikke vist. Han
smelter sammen med devalueringen, afpersonaliseres, reduceres
til den instans der meddeler devalueringen. Og det er ikke
uinteresant netop i forbindelse med den udpregede personifi-
cering af det politiske spil omkring devalueringen som jeg

senere vil komme ind pa.

Det der derimod bliver vist, er nogle af Folketingets leden-
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de skikkelser: form@ndene for et centralt hgjreflgjsparti,
et centralt venstreflgjsparti og regeringspartiet. De vises
i deres reaktion pa meddelelsen om devalueringen. Og her e-
tableres s& bl.a. splittelsen af socialdemokratiet: ogsa

Knud Heinesen er - som reprasentant for partiets Folketings-

gruppe - pa vej til Ivar Ngrgaard, og det med et meget
stift, fjernt og afvisende udtryk i ansigtet. Er det ikke
underligt? Han er &benbart ikke sa&rlig glad for sin regeren-

de partifelles beslutning om en devaluering.

Og dermed har vi overstdet nedbrydningen af en potentiel sam-
menha&ngsforstielse og er godt p& vej ind i opbygningen af en

ny.

For én der tydeligt er glad for og lettet over devalueringen
- det er Poul Schliiter. En beskeden, men lykkelig sejrherre
der kommer for at f& sin belgnning. Han bliver - i aktantmo-
dellens termer - helten, subjektet der fir princessen (de-
valueringen) af kongen (Ivar Ngrgaard) til trods for skurke-
nes (Gert Petersens og Knud Heinesens) onde ranker. Eller i
offentlighedsteoretiske termer: offentligheden, det parlamen-
tariske demokrati (Folketinget) har vist at fornuften i sid-
ste ende sejrer, staten, regeringsmagten har bgj=t sig og med-
deler nu devalueringen - bl.a. til sit eget politiske bag-
land som reagerer fra indadt (Knud Heinesen) til rasende

(Gert Petersen), dvs. ikke rationelt, men emotionelt.

Man skal vare opmerksom p& at heller ikke partierne navnes -
der navnes kun navne. Jeg har spekuleret over det lange og
tror at der i hvert fald findes to forklaringsmuligheder som
ikke udelukker hinanden. - For det fgrste er det médske for
farligt overhovedet at navne specielt socialdemokratiet. Nav-
net, ordet, begrebet vil uvagerligt associeres med "siddende
regering" og dermed ggre forskydningen af hovedvagten til
Folketinget og videre til Poul Schliter vanskelig. Og for det
andet vil partibetegnelser maske aktualisere forestillinger

om principielle politisk-gkonomiske interesser som partierne
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repre@senterer - noget som vi senere skal se - bestemt ikke
cskal aktualiseres. Der er ikke tale om forskellige, men om

en og kun en fallesinteresse i devalueringen. For devalue-
ringen - fortazller artiklen os - hgrer hjemme i gkonomiens
sfere som kgrer efter sine egne objektive lovmassigheder som
man ikke kan @ndre pa med holdninger, idealer og lignende,

men som man md prgve at fa det bedste ud af. Artiklen ggr

rede for en automatik og antyder ingen steder muligheden

af forskellige opfattelser af devalueringen. Ved ikke at

navne partier, men kun navne, anbringes de principielle parti-
politiske indstillinger pa det personlige, i sidste ende irre-
levante plan, fremstilles de som personlige egenskaber og at-
tituder som aggressivitet, kvarulanteri, stivhed og ligeglad-
hed. At der snakkes om partipolitik - indirekte altsa - kan
der imidlertid ikke vare nogen tvivl om. Forskydningen fra
regering til Folketing og udvalgelsen af billederne viser

det klart. De defineres imidlertid ligeledes indirekte ikke som
interesserepra@sentanter, men i forhold til evnen til at bruge

sin fornuft og vare retskaffen.

O\
vasentligt i vores forbindelse er at meningsgivningen sker
"ubemerket”, gedulgt - ikke abent analyserende, diskuterende.
Regeringen er der bare ikke, eller rettere sagt: er kun an-
tydet i billedteksterne som en instans - Ivar Ngrgaard som
man er pa& vej til. Helt kan regeringen ikke mangle. Det var
trods alt ikke Schliiter der tog selve beslutningen og fgrte
den ud i livet. Men det er nasten den status han far. Og her
er netop billederne meget vigtige. For de egner sig med deres
binding til det konkret-sanselige netop til at erstatte en
eksplicit argumentation. Og de stdr jo ogsd i et klart mod-
setningsforhold til teksten igvrigt. Ikke bare ved deres pra-
sentation af enkelte, navngivne personer - hvor teksten kun
taler om abstrakte gkonomiske processer og deres aktgrer -,
men ogsd ved deres emotionalitet - hvor teksten giver sig
sagligt-kontant i sin fremstilling af lovmassigheder, frem-

stiller billederne Gert Petersen narmest som slagsbror og
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Knud Heinesen som en kold skid. Forbindelsen mellem disse mod-
s@triinger bliver aldrig eksplicit etableret, den far lov til
at udspinde sig ad associative baner hvor signalerne er sat.
Men de viser os klart at der bliver produceret mening, at
mulige og tildels ogsd mere umiddelbare sammenhangsopfattel-
ser - at devalueringen er til fordel for nogle, men ikke for
andre - nedbrydes. Deres reprasentanter latterligggres, de
afslgres i dette tilfezlde af offentlighedens végne gje en
sen nattetime p& vej til gkonomiministeren som har sat dem
stevne. Kun Schliiter har olie p& sin lampe da Herren kalder.

Kun han har grund til at smile.

Det er selve grundbevagelsen, betydningsproduktionen i en
tekst: fra givne bevidsthedsindhold, over en nedbrydning af
nogle forstdelsessammenh&nge, til en organisation og forstd-
else af dem. Altsd f.eks. fra den socialdemokratiske rege-
rings devaluering til Schliiters sejr. Vasentligt er at tek-
sten er gjort fast i begge ender, at den selv skal gennem-
fgre bevaegelsen og at den derfor spander over en dobbelthed

som kan konstateres i teksten.

Den typiske danske familie.

Vasentlig er sd selvfglgelig ogsd at forbindelsen holder, at
teksten ikke "knakker" midt over, at bevagelsen mislykkes.
Det er det en tekst skal kunne: at holde sammen pé, spande
over modsatningerne og i den forstand overvinde dem, etablere
en sammenhangende helhed, legitimere overskridelsen af det

givne, legitimere sig selv.

Der vil altsd@ i teksten ogsd vere en anden dobbelthed: den

mellem modsaztningerne og en- eller helheden som teksten mé

-
L)

-
~




R O EEEIIII—— e —59—

formidle imellem. Igen indgdr begge sider i teksten: md mod-

s@tningerne vare der for at kunne formidles.

Den i teksten etablerede helhed kaldes ofte tekstens univers.
Og de midler der bruges til at etablere helheden, er tekst-
lingvistiske, stilistisk/retoriske organisationsprincipper
og argumentation i den snavre betydning af ordet. Jeg vil

i det fglgende ggre rede for en dimension i tekstens univers:
persongalleriet og den mdde det i teksten er organiseret pa.
Jeg vil vise at der i struktureringen af den ligger en mod-
s@tning gemt, mods&tningen mellem to struktureringsprincip-
per eller forstdelsesmdder: den ene hvor personerne indgar i

en struktur der domineres af en polarisering og den anden

hvor personerne indgdr i en struktur der er karakteriseret

ved mange, forskellige og skiftende relationer. Og jeg vil

vise hvordan denne modsatning handteres og formidles i tek-

sten.

Der antydes i teksten en generel opdeling af personer i tre
store hovedgrupper: de gkonomisk implicerede, dem der treaf-
fer gkonomisk-politis-e beslutninger, og eksperter. De gko-

nomisk implicerede er stort set spundet ind i, underkastet

pgkonomiens bevagelser, dem der treffer gkonomisk-politiske

beslutninger har muligheder for en vis justering af disse

bevagelser, og eksperterne har indsigt i og kan til en vis

grad forudsige dem. - Jeg vil ikke videre beskaftige mig med
inddelingen pd& dette plan, men dog lige papege den klassisk

borgerlige adskillelse af privat/speciel (de implicerede) og

offentlig/almen (de besluttende og eksperterne) og i handling

(de implicerede og de besluttende) og teori (eksperterne).
Det kun i forbifarten. Det jeg vil koncentrere mig om, er de

gkonomisk implicerede.

Der navnes seks forskellige grupper af gkonomisk implicered=
i artiklen - i artiklens rakkefglge: eksporterhvervene, im-
porterhvervene, den typiske danske familie, Danmark, hjem-

memarkedsvirksomheder og landbruget. Der er ikke tale om en
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fast struktureret, udtgmmende, men tilsyneladende alligevel
en meget godt dekkende opregning. De reprasenterer stort set
Danmarks ¢konomiske liv, er integreret i et overgribende fal-
lesskab: os. - Artiklen starter i dette fzllesskab: "vor"
(overskrift), "dansk"™ (1), "vi" (4). Men "vor (konkurrence-
evne") bliver hurtigt udskiftet, fgrst med "dansk erhvervs-
liv's internationale konkurrenceposition") (7-9) og siden med
"danske eksportgrer" (10). Vi fdr altsd en hierarkisering af
grupperne, efter vigtigheden for "os", med eksporterhverve-
ne som nerven, som det vigtigste i "vores" gkonomiske liv
(jvEf. f.eks. ogsa: "Janske eksportgrer", men "importgrerne").
- S84 snart dette hierarkisk ordnede fallesskab er blevet e-
tableret (ca. pd 1.10), tematiserer artiklen en modsetning i
det: modsatningen mellem eksportgrer og importgrer. Den bli-
ver meget klart trukket op: inden for et punktum, markeret

af "og omvendt" og af oppositionen "fa": "md give" og pointe-
ret af en vis parallelisme i eksport- og importgrsatningen og
af gentagelsen af "vasentlig(t)". (10-17) Dette er ikke bare
den indledende, men klart tekstens (tilsyneladende) vasent-
ligste modsatningsforhold i forbindelse med devalueringen.

Den bliver igen i al udfgrlighed tematiseret ca. 1. 70-90.

Dette er imidlertid ikke de eneste fglger devalueringen far:
ogsd den "typiske danske families" (97) leveomkostninger sti-
ger, "Danmarks udlandsgald" (105) opskrives; det samme gal-
der "hjemmemarkedsvirksomheder der har optaget udlandslan”
(111); "landbruget" derimod vil "f& glade" af devalueringen
(131-132).

Der l®gges sdledes pd ingen mdde skjul pd umiddelbare fordele
og ulemper, men der ggres meget ud af deres brede og meget
forskelligartede strgning og fordeling. Og det igen viser
klart kompleksiteten og differentieringen i hele det gkono-
miske system - samfundets pluralisme. Og samtidigt understre-
ges sd integrationen i dette gkonomiske system. For pa lidt
langere sigt udlignes de umiddelbarc fordele og ulemper og

i det lange lgb vil det resultere i en generel "forbedring".




Eksportgrern=z far ganske vist "yesentlig mere" nu, men vil "i
neste omgang ... nedsatte deres priser i udlandet" (70-74) .
Importgrerne skal "betale vasentligt flere kroner" (14), men
vil s& satte priserne op - eller rettere, med artiklens i
denne sammenhaeng betydeligt mere abstrakte formuleringer:
"importvarer ... stiger i pris" (77-78), "prisstigninger pa
importen" (79-80) og "importprisstigningerne (pges) " (86-87)
og "kommer oven i de i forvejen starkt stigende importpri-
ser" (89-91). - Den "typiske danske families" "reallgn" gg-
res "mindre verd" (92); ja "udhules" (100), ligefrem - men
det bliver navnt at der kun er tale om &n procent i forhold
til den "fulde fem procents devaluering® (93-94). "Danmarks
udlandsgald opskrives" (105-106), "men dette forhold er nok
s& meget af bogholderimassig natur" (108-110) .

For visse "hjemmemarkedsvirksomheder ... bliver der dog tale
om en yderst reel opskrivning af geldsbyrden” (111-115), men
den udlignes trods alt af "udlandsla&nenes lave rente" (120-

121) . - Kun ved landbrugets glade navnes der ingen udlignende

omstendigheder - men dem kan vel alle unde lidt medgang.

Der er siledes gennemgdende og omhyggeligt gjort rede for
forhold og processer som i nogen grad afbalancerer de umid-
delbart meget forskellige fglger af devalueringen - uden at
fcrskelligheden ophaves.

Denne skildring af samfundet - som en differentieret, men
i sidste ende integreret mangfoldighed af grupper - er en
skildring af et pluralistisk samfund. Det er imidlertid ikke

det eneste billede af samfundet som artiklen tegner.

Der er et andet billede som skimter igennem - ikke bare til-
feldigvis og uforvarende, men ngdvendigvis i forhold til ar-
tiklens overordnede formdl (jeg kommer senere ind pad det,

jvf. s.16). Dette andet billede skildrer samfundet som pola-

riseret.




Den ene pol har vi set introduceret med det samme: gkono-
miens spydspids, eksporterhvervene. Den anden pol er nu i-
midlertid ikke import¢rerne, men noget bag importgrerne som

forelgbigt antydes som "importefterspgrgsel" (20-21) oqg som

far en "damper" (20) ved devalueringen. Damperen er "p&-
krevet" (19), sd her toner skurken frem som modsatning til
heltene som er eksportvirksomhederne, dansk erhvervsliv. -

I sidste ende viser det som her forsigtigt introduceres som
pakravet demper pad importefterspgrgslen, sig at vare "real-
lgnsnedgang" (143). Det er den eneste virkelig tilstrakke-
lige betingelse for en sanering af dansk gkonomi: "Kun hvis
reallgnsnedgangen far lov at sl& uantastet igennem, far er-
hvervene fu.d glade af devalueringen"™ (143-146). Koblingen
mellem erhvervslivets redning og nedsattelsen af lgnnen bli-
ver imidlertid allerede etableret midt i artiklen, pa et
tidspunkt hvor den endnu ikke er reallgnsnedgang, men en ud-
huling af reallgnnen. Og koblingen foregdr da ogsad stadig
meget forsigtigt, men dog &benlyst med et "mens" (10l1), som
eksplicit kun udtrykker samtidighed og ogsa implicit snarere
modsetning end betingelse. Vi er imidlertid allerede her
klart p4d vej ud i en anden forstdelse end den pluralistiske:

den polariserende.

Det afggrende kunstgreb i artiklen er nu at holde den pola-
riserende forstaelse inden for den pluralistiske forstéelses
rammer - og det lykkes egentlig meget godt. Det lykkes ved at
lgn bliver koblet - ikke med lgnmodtager - men med den "typis-
ke danske familie". Den bliver med andre ord ikke koblet med
arbejde, men med forbrug. Begrebet "lgn"s associationsomrade
bliver altsa skaret til s& det omfatter "leveomkostninger"
(95), "pris" (78), "efterspgrgsel” (21), og dermed kgbekraft.
- Det lykkes ogsa ved at den typiske danske familie som lgn-
nen kobles pa, optrader som en af mange komponenter pa en
tilfeldig midterplacering i opremsningen af de gkonomisk im-
plicerede. -~ Og det lykkes endelig ved at modsatningen mel-
lem kapital og lgn - i det @¢jeblik den begynder at tone re-

nest frem ("Helt afggrende for devalueringens succes bliver
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det, om regeringen og Folketinget nu kan forhindre en op-
blussen af lgn-inflationen i Danmark") (138-143) - bliver
forskudt til et helt andet plan. Der kommer pludselig en af
de andre hovedgrupper (jvf. s.59) ind: de beslutningstagende.
Forberedt af "EF-landene" (134) (her: = EF-parlamentet eller
EF-administrationen) dukker "regeringen og Folketinget" (140)
og "LO og den ¢gvrige fagbevagelse" (151) frem. De skydes nu
ind i modsatningsforholdet mellem kapital og l¢n og forplum-
rer forstielsen af den - ikke mindst ved at der siges at LO
giver grgnt lys for at l¢nnen kan holdes nede. Modsatningen
forskydes til en vis grad ligefrem til en modsatning mellem
"lgn"-siden og regeringen og Folketinget. Det er dem der kan
og skal tage kampen op mod "]1gn-inflationen". Det som tid-
ligere var blevet fremstillet som processernes mekanik og
lovmassighed - som eksperterne (gkonomerne) har indblik i

- bliver her et spgrgsmal om fornuft eller ufornuft. 0g Fol-
ketinget opfordres til at handle fornuftigt, dvs. forhindre
ufornuften i at udfolde sig ("opblussen af lgninflationen™
(141) - i lighed med "LO og den ¢vrige fagbevagelse" som al-
lerede har taget konsekvensen af deres samfundsmessige an-

svar.

Derved bliver modsztningen mellem kapital og lgnarbejde - 1
samme ¢jeblik som den etableres - igen frataget sin betydning.
Og modsatningen forskydes endnu engang og bliver til mod-
s@tningen mellem "lgn"-siden og samfundet som helhed, repra-
senteret af regering og Folketing. L¢nsiden - i andre me-
ningssammenh@nge i teksten koblet med sd bred en samfunds-
messig gruppe som den "typiske danske familie" - biiver her
til en udbryder i det integrerede system. En udbryder scm
har kunnet opnd privilegier ("dyrtidsordning" (155) og "det
beveagelige lgnsystem" (156)) som har befengt og svakket det
nationalgkonomiske systems selvregulerende evne med "lgn-
inflation". Det bliver derfor ngdvendigt for staten - re-
prasenterende helhedens interesse - at genoprette den tabte
balance og den dermed forbundne selvregulerende evne. = Og

dermed er vi tilbage i den integrerede pluralitet som en en-=
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kelt gruppe - "den typiske danske familie", forstdet som lgn-

modtagerne - saboterer og presser ud i en polaritet.

Vi ser igen at ved at producere sin mening - samfundets plu-
ralistiske struktur - kan teksten ikke undgd ogsd, men gan-
ske vist i forvrenget form, at tematisere det som udstilles

som det meningslgse.

Hvorfor det overhovedet er ngdvendigt at indf¢gre en form for
polariserende forstdelse som kan true den integrerede, plu-
ralistiske og som man m& omgds uhyre varsomt og som man i

sidste ende ophaver igen? For at kunne forklare det, m& jeg

yderligere ggre rede for en modsatning i teksten.

Opfordringen.

Jo, tekst var jo handling. Ikke en hvilkensomhelst handling,
men bevidsthedshandling, og dermed principielt delhandling.
Altid i sidste ende bundet til materielle handlingssammen-
heange som den indgér i. -~ Det betyder ikke at bevidstheds-
handlinger ikke kan opnd en meget vidtgdende selvstandighed
og indgd i meget komplekse sammenh@nge og i komplekser med
andre bevidsthedshandlinger. Det betyder bare at de har rgd-
der tilbage i materielle handlingssammenh@&nge som man ikke
kan se bort fra ndr man beskaftiger sig med bevidsthedshand-

linger og deres karakteristikum: forstaelse.

I vores tekst vil jeg i denne forbindelse ggre opmarksom pa
en tredje modsatning, en modsetning mellem tekstens rolle i
de prim@re handlingsssammenhange den indgdr i, og den forstéa-

else som den lancerer/f¢grer frem.

Hvad er teksten som handling? Et krav om indgreb over for l¢gn-

modtagerne til fordel for kapitalen, stgttet af en advarsel.

Denne funktion kommer frem i hvad jeg vil kalde det sidste

afsnit, startende 1. 138 og artiklen ud. - Det adskiller sig
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p4 flere mdder fra det foregdende. - Det foregdende var stort

set en redeggrelse for en mekanik, for selvkgrende proces-
ser (typisk f.eks. "Til gengald m& det nu anses for givet,

at der falder ro omkring kronekursen, s8ledes at den i efter-
aret flygtede kapital atter vil strgmme tilbage til den dan-
ske valutakasse" 51-57) . Men nu indfgres der agerende, vil-
jer, valg og tvivl. Det sidste afsnits 4 setningsblokke -
138-143, 143-147, 148-156 og 157-161) - bestidende af 5 hel-
setninger, er fire forskellige varianter over stort set det
samme tema: reallgnsfald som den afggrende betingelse for

at devalueringen bliver en succes. Tre af satningsblokkene
er egentlige konditionalforbindelser (hvis-s&) . Forholdet er
udtrykt som en endnu ikke realiseret mulighed: devalueringen
vil blive en succes, hvis lgnnen kan holdes nede/ikke stiger.
I &n af satningsblokkene er forholdet udtrykt som kausalfor-
bindelse, dvs. som realiseret mulighed - kendsgerning: (alt
tyder pd at) devalueringen bliver en succes, da en vasent-

lig betingelse for at lgnnen kan holdes nede, er til stede.

Mzrkeligt nok stdr kausalforbindelsen som den tredije af de
fire satningsblokke (s@tning 3 og 4). Afsnittet slutter med
en konditionalforbindelse som er nasten identisk med den kon-
ditionalforbindelse der indleder afsnittet, dog med omvendt
rzkkefglge af betingelse og konsekvens. Det er altsa ikke den

realiserede, men den endnu ikke realiserede mulighed der fo-

kuseres pd. Og det der dermed rykkes i centrum, er muligheden af

at det stadig kan g& galt.

Konditionalforbindelsen er typisk for sproghandlinger som
forsikring, advarsel og trussel. I vores tiitfelde er der tale

om en advarsel.

For at en konditionalforbindelse skal kunne fungere som ad-

varsel, skal specielt tre krav vare opfyldt:

- betingelsen skal kunne opfattes som en opfordring til hand-

ling (/undladelse af handling),
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- den advarede m3 kunne valge om han vil, og han md princi-
pielt vere istand til at udfgre handlingen (/realisere be-
tingelsen),

- hvis betingelsen ikke realiseres, vil det fa negative kon-

sekvenser for den advarede.

Alle tre krav er opfyldt i vores tekst - men karakteristisk

nok pa en meget svavende made.

Negative konsekvenser. Selv om der ikke navnt noget om nega-

tive konsekvenser i fald betingelsen ikke realiseres, er det
3. krav opfyldt. "hHvis du forhindrer lgninflationen, bliver
devalueringen en succes" er en forsikring. "Kun hvis du for-
hindrer lgninflationen, bliver devalueringen en succes" er
derimod en trussel. For kun-hvis-s@&tningen betyder - i mod-
s@tning til hvis-s@tningen - "hvis du ikke forhindrer l¢n-
inflationen, bliver devalueringen ingen succes". Vores teksts
formulering er netop "kun hvis", endda med fremhavet "kun",
og tilsvarende "helt afggrende for om". Selv om der i tek-
sten altsd kun navnes succes, trues der i virkeligheden med
fallit.

At kunne valge. Ogsad det 2. krav er opfyldt. Det er ikke sik-

kert "om regering og Folketinget nu kan forhindre en opblus-
sen af lgn-inflationen", men det forudsattes i formuleringen
at de kan ville forhindre/kan valge at ville forhindre den.
Og der angives umiddelbart derefter ogsa maden: Ved "sus-
pension af dyrtidsordningen og indgreb i det bevagelige lgn-
system". Kan de da det? Det kan de, for "LO og den gvrige
fagbevegelse har givet grgnt lys et langt stykke ad vejen".
I lyset af disse oplysninger begynder spgrgsmalet "om rege-
ring og Folketinget kan forhindre en opblussen", at changere.
Det synes ikke la@ngere at vare et spgrgsmal om at kunne, men
om at ville - det bliver jo hgjt og tydeligt sagt i teksten
at betingelserne for at kunne er tilstede: "alt tyder imid-
lertid ... p8 ... en succes-fuld devaluering" (148-150).
Hvad venter regering og Folketing pa? De har da muligheden.

P‘} “

P ¢




vil de ikke?

S& ggr da noget. Og endelig er ogsd det fgrste krav opfyldt.

De fgrste to satninger kan lases som rent teoretiske konsta-
teringer af et konditionalforhold: der er kun tale om éen
succes hvis lgn-stigninger kan forhindres. I tredje og fjer-
de satning far vi s& at vide at der er en helt reel mulig-
hed for at forhindre en "opblussen af lgn-inflationen". Men
i femte sa@tning gentages s& konditionalforholdet i formule-
ringer der svarer til dem i afsnittets fgrste satning. - Vi
gidder altsd nu inde med en viden om den ngdvendige og til-
strakkelige betingelse, og ved at den vil kunne realiseres
uyden stgrre vanskeligheder. Gentaget er konditicnal forhcldet
derfor andet end en ren teoretisk konstatering. Der svinger
nu fglelser og appel med - ikke mindst udtrykt i "blot"™ (157),
en vasentlig tilfgjelse i forhold til den fgrste udformning
af konditionalforholdet. "Blot" - s& lidt og dog sa vigtigt.
Spendingen mellem forhabning cg tvivl kulminerer i en indi-

rekte opfordring til dog at ggre det ngdvendige.

Spgrgsmalet er si bvem denne advarsel er rettet til. Der er i
teksten te.natiseret to grupper som de agerende: regering oOg
Folketinget, og LO og den ¢gvrige fagbevagelse. Regeringens og
Folketingets handlemuligheder er i nogen arad bestemt af fag-
foreningernes handlinger og holdninger. De kan jo ifglge tek-
sten f.eks. give eller lade vare med at give grgnt lys og kan
derved - om ikke andet s& dog - besvaerligggre eller lette
handlinger for regering o©g Folketing. - Dette lag af agerende,
det institutionaliserede, tematiseres altsd i teksten som
handlingslaget. Det er af dette lag eventuelle justeringer vil
kunne foretages, det er her ansvaret ligger og det er derfor
ogs& det, advarslen rettes til. - Der er imidlertid ogsa et
andet lag af agexende i dette sidste afsnit af teksten som
ikke &bent tematiseres, Dette lag tematiseres overveijende som
proceslag: der er tale om en "opblussen af lgn-inflationen"
(141} og en "acceleration opad" (158) i den. Men sporadisk
tematiseres det ogs& som handlingslag. Der er saledes tale
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om at reallgnsnedgangen (resultat af en beslutning i det in-
stitutionelle lag) skal kunne "f& lov" (144) til at sla "u-
antastet" (145) igennem. Der antydes her agerende som kan
"give lov" eller "antaste". Og i den sidste satning erstat-
tes "regering og Folketinget" fra fgrste s@tning med "man":
"Kan man blot forhindre ..." (157)

Advarslen m& derfor ogsd vaere rettet til den enkelte l¢n-

modtager, men er netop i denne retning kraftigt slgret. L¢n-
modtageren skal p& den ene side identificere sig som l¢n-

modtager og vide sig advaret som den der faktisk sidder inde
med en magt og en mulighed til at handle. Men lgnmodtageren
skal den p& anden side ikke ligefrem ggres opmarksom pa det
men snarere fgle sig som medlem af en typisk, dansk familie,
som et af de smd hjul i den store samfundsmekanik, som nogen
der er underkastet de gkonomiske processer og dermed snarere
som en der er med til at appellere til de beslutningstagende
om en fornuftig styring af dem, om ngdvendigt ved indgreb

over for lgnningerne.

"Vi" stdr altsd i en underlig modsatningsfyldt dobbeltposi-

tion: som (med-)advarende og som advarede.

Dobbeltheden illustrerer tydeligt at teksten ikke kan blive
hengende i den legitimerende pluralistiske ideologi hvor

den - p& vores alles vegne - advarer mod en ufornuftig hénd-
tering af de gkonomiske processer og til yderligere politiske
indgreb over for lgnningerne. Den er ngdt til ogsad at tema-
tisere polaritetens realitet for at kunne fungere i de mate-
rielle handlingssammenha&nge som den i sidste ende ngdvendigvis
fungerer i, er delhandling i. Den er ngdt til at bekende ku-
1l¢r, ndr den bliver praktisk-konkret, n&r der skal advares.
Indtil da kan der ggres store numre ud af modsetningen mellem
eksport- og importerhvervene og kan den typiske, danske fa-
milie med sin reallgn narmest forputtes mellem eksport-,
import- og hjemmemarkedsvirksomheder, landbrug og hvad der
ellers mdtte findes af bergrte grupper. Men nar teksten for
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alvor bliver til handling - til opfordring, advarsel, trus-
sel - md sagens rette sammenhang kunne identificeres - sadan

som Berlingske vil have den identificeret.

Der er altsd tale om en modsatning mellem den beskrivelse af
virkeligheden teksten giver og den handling som den reprasen-
terer. Den ideologi teksten prasenterer (pluralisme) star i
modsetning til den som den som handling er orienteret ved

(polaritet) .

Det er denne modsztning det ggr teksten til en legitimerende
tekst: den handling som teksten rent faktisk er, de handlings-
sammenhange den indgdr i, bliver fremstillet i et bestemt ide-

ologisk lys som slgrer hensigten.

Opsamling og afslutning.

Det jeg nok har prgvet er, at forstd en tekst i sin dynamik,
som et stykke arbejde. Det er noget andet end jeg plejer at
g¢re; Jeg plejer at se pd og analysere tekster som resultat
af et arbejde, som realisation af nogle principper, som en
formgivet, struktureret helhed. Og det jeg plejer at ville

analysere mig frem til, er strukturen, pointen.

I det ¢jeblik jeg betragter teksten som spor af eller vidnes-
byrd om et arbejde - strukturerings-, formgivnings-, forsta-
elses-, pavirkningsarbejde - forskyder jeg fokus lidt. sa
holder jeg ganske vist stadig fast ved ideen om teksten som
en formgivet, struktureret helhed. Denne helhed er imidler-
tid snarere et mal for nogle bestrazbelser der bliver udfol-
det i teksten, men som kun delvis bliver realiseret. Det der
sd bliver det centrale, er hvordan teksten slipper afsted

med at forarbejde sit rastof.

I denne forbindelse er det vigitgt at pointere kraftigt at
tekstens/tekstarbejdets rastof ikke er virkeligheden, men

forstielser af virkeligheden som er blevet til i andres for-
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stielses- og tekstarbejde. Derfor er teksten som stortegn
ikke - som man méske ud fra sin strengt strukturalistiske
opdragelse i1 Saussures og Hjelmslevs &nd kunne forledes til
at tro - en bevidsthedsm@ssig strukturering af en kaotisk
realitet. Den er derimod en speciel genstrukturering, om-
strukturering eller nystrukturering af anderledes, men godt
nok strukturerede bevidsthedsindhold. Og disse bevidstheds-
indhold vil - med spor af deres strukturering, men ganske
vist mere eller mindre filtreret: lige fra grotesk forvran-
get eller beskdret til loyalt refereret, men omtolket - op-

treade i teksten.

Og dermed er de punkter fikseret som teksten som bevagelse
forlgber imellem. De ligger om man vil, uden for teksten, men
spejles gennem tekstarbeijdet ind i den og optrader her som

de modsatninger tekstarbejdet bade etablerer og sgger at o-
vervinde. Det der tematiseres (som det er og det vil jo altsé
sige: som det skal vare), tematiseres samtidigt 1 stgrre
eller mindre grad som det det ikke er (men f.eks. kun ser ud
til at vere). Teksten er derfor - ogsa eksplicit - altid

badde positiv og negativ- sddan er det - og ikke s&adan.

Motoren bag denne dynamik - tekstens bevagelse, er intention.
Teksten skal noget. Nogen vil noget med teksten. Og da inten-
tionen altid er overskridende, mad tekstens bevagelse princi-

pielt forstds som en overskridelse - hvad jo sadan set er

det samme som en bearbejdning.

Hvorfor anlegge det synspunkt? Hvorfor tekst som arbejde? -
Fordi man udfra dette synspunkt kan forklare nogle f@nomener
som man ellers ikke kan forklare. Det denne teori fanger, er
tekstens modsigelser. De er jo - som man har bem&rket - fra
at vaere tegn p& darlige tekster (brud, inkonsekvenser og
lignende), nermest blevet til uundgéeligheder, betinget af
tekstens karakter af overskridelse af givne bevidsthedsind-
hold.




Og hvorfor fanje modsigelser? Fordi de satter os pd sporet &f
et af de vaesentligste spprgsmél en laser har til en tekst:
hvad vil teksten mig? Hvad er meningen? Hvad skal teksten fa

mig til at forstd som hvad?

‘ Jeg har i min analyse set pa modsigelser i teksten - eller
modsatninger som jeg ogs& har kaldt dem underveijs - 1 for-

skellige forbindelser. - Jeg har set pad hvordan emnet, tek-

stens geanstanc bliver forstiet. I denne forbindelse har jeg
navnlig koncer.treret mig om billederne. De rykker en smilende
Schliiter i begivenhedernes centrum, afpersonificerer gkono-
miministeren Ivar Ngrgaard, pointerer Socialdemokratiets
splidagtighed med sig selv og latterligggr Gert Petersen og
Knud Heinesen. Det hele i en s3dan set korrekt reference til

et forstielsesmgnster som lader den socialdemokratiske rege-—

ring (reprasenteret ved Ivar Ngrgaard) meddele Folketinget
(reprzsenteret ved Gert Petersen, Poul Schliiter og Knud Hei-
nesen) sin beslutning, og i en reference til en modstand mod
devalueringen. - Jeg har tolket dette forhold som en for-
skydning af tyngdepunktet fra regering til Folketing og der-

igennem til fornuftens sejr.

Jeg har videre set pd en bestemt detaille i tekstens frem-
stilling af sit emne: struktureringen af persongalleriet.

Der kan konstateres en modsatning mellem en pluralistisk og
en polar struktur 1 frenstillingen af den. Den pluralistiske
skal galde, men den polare mé ngdvendigvis ogsé tematiseres

- selv om den ifglge teksten ikke galder. Den skal tematise-
res forsdvidt som teksten er og lagger op til handling og der
jkke kan handles ud fra en rent ideolecgisk bestemt opfattelse
af situationen, men kun ud fra en mere elementar, "virkelig-
hedsnar" forstdelse. Handlingen indgdr jo i et helt klart
modsatningsforhold mellem kapitel og arbejde, fra Berlingskes
side set ud fra kapitalens perspektiv. Derfor md3 det i sidste
ende ogsd i artiklen pa en eller anden made g¢res klart at
her galder det enten kapital (erhvervslivet) eller arbejde

(1gn) og ikke alle mulige andre merkvardigheder ogsa. For
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ellers kan handlingsanvisningen ikke tilspidses til en ind-
treangende opfordring til politikerne om yderligere indgreb

i lgnningerne og en advarsel til lgnmodtagerne om ikke at
mods@tte sig sddanne indgreb. Men samtidigt m& dette ikke
blive til forstdelsen, hvis ikke Berlingske vil drive socia-

listisk propaganda.

Teksten m& derfor opretholde en h&rfin balance mellem for-
stdelserne sdledes at den polare altid er dakket af dan plu-

ralistiske forstdelse.

Denne form for meningsproduktion kan ogsé& kaldes en ideolo-
gisering eller - i dette specielle tilfzlde - en legitime-
ring af statslige indg.seb over for de bergrte, lgnmodtager-

ne.

Til sidst vil jeg g¢re opmarksom pd at dette at satte tek-
stens dynamik, bevagelse, selve meningsproduktionsprocessen

i centrum for sin tekstforstéelse i h¢j grad er inspireret

af psykoanalytisk funderet tekstanalyse. Psykoanalytisk tank-
ning selv forstdr og interesserer sig for tekster navnlig
under produktions- eller arbejdsaspektet - selv det at drgm-
me er at arbejde, en formdlstjenlig produktion af meningssam-
menha&nge. Og centrale begreber som fortrangning, forskydning,
identifikation og lignende, dakker jo netop over bevidstheds-
messige arbejdsprocesser, produktion af meningssammenh&nge,
og det der bliver interessant, er netop den i “teksten" ind-
byggede modsatning mellem det der siges og det der egentlig
siges eller "ikke" siges.-Psykoanalytisk inspireret er ogsa
tanken om at meningsproduktionens ramateriale ikke er vir-
keligheden, men andre forstdelser - jvf. tanken om et dis-
kursregister f.eks. hos Rosenbaum/Sonne som knyttes sammen

med psykoanalysens forestilling om et over-jeg.
Og endelig har jeg s¢gt og fundet inspiration i marxistisk

funderet sprogteori som f.eks. presenteret af A.A. Leont'ev.

Ogs& her fokuseres meget pd se.ve den sproglige produktions-
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proces som en speciel form for virksomhed/arbejde som altid
er indlejret, fungerer i og i sidste ende er bestemt af mere
omfattende, materielle former for virksomhed, handling, ar-
bejde. Det kan miske kobles med iagttagelsen i min analyse,
at der skal aktiveres mere elementare, konkrete forstaelses-
rammer ndr teksten mere direkte bliver til handlingsanvis-
ning. Her hvor bevidsthed skal kobles tilbage til materiel
handling, bliver rent legitimerende ideologi utilstrakkelig.
Den er for skaev til at kunne identificére handlingens situ-~
ation og dens komponenter tilstrakkeligt entydigt. I det hele
taget ser det ud til at der i denne forbindelse kan vare tale
om et hierarki af forst&elser som skal vare repra&senteret i
en tekst for at sikre dens generelle forstaelighed. Dvs. at
f.eks. abstrakte sammenhangsforstielser i en tekst mad i samme
tekst have en rekursbasis i mere konkrete forstaelser, og
ideclogiserende sammenhangsforstdelser md have en rekursbasis
i mere realistiske, sande forstdelser - trin ned til de endnu
mere konkret og realistiske handlingssammenhange som dem der

i sidste end strukturerer produktion af mening.
Men det md& vi snakke om en anden dang.
Jeg henviste til:
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