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NICHTBEWERBER

1. Einleitung : Ziele der Untersuchung

Ziel der Untersuchung war einerseits, die Motivationslage
von frilheren Interessenten an einem Fernstudium zu erkunden,
sowie die Griinde fiir eine Nichteinschreibung zu erfahren:
andererseits sollte diese Gruppe von Interessenten am
Fernstudium nach Fédcherwilinschen befragt werden. Zwar werden
Ausbauplédne der Institution 'Fernuniversit#t' gemeinhin
nicht an der Nachfrage allein orientiert, jedoch kann man
davon ausgehen, daB ein Angebot, das an der Nachfrage

. vbllig vorbeiginge, das Image der Fernuniversitdt nicht
gerade verbesserrn wilirde. Anlaf8 der Untersuchung war die
bevorstehende Ldschung (Auslagerung) der Datenbank wegen
Uberalterung der Interessentenkartei fiir das Studienjahr
1978/79.

Analog zu einer Untersuchung von Naomi McIntosh1) wollten
wir Uber die Griinde einer Nichtbewerbung Informationen
gewinnen: Hierbei giit+ es prinzipiell, zwei Konstellationen
2u unterscheiden: Griinde, die beim Adressaten liegen und
Griinde, die im derzeitigen System der Fernuniversitidt zu
verankern sind. Beiden Nichtbewerbungsmotiven ist nachzu-
gehen.

q. Um eine gewlinschte Vergleichbarkeit zu Studienanfingern
herzustellen, muBten auch Fragen nach der urspriinglichen
Motivation, Bewerbungsunterlagen von der Fernuniversitit
anzufordern, gestellt werden. Dabei sollten hauptsidchlich
solche Fragen gestellt werden, die von den Studienanfingern

2). Nur so konnt~2n aussagefdhige

Vergleiche gezogen werden.

bereits beantwortet waren

1) McIntosh, Naomi E.; Woodley, Alan: lixcellence, Equality And The Open
University, Survey Research Department, Institute of Educational
Technology, Open University, 1975. vgl. bes. S. 8ff.

2) Darstellung des Projektes STEB un” seiner Ergebnisse in:
Entwicklung einer Studieneingang: atung flr Fernstudenten, Hagen 1979
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2. Organisatorisches

Die vorliegende Untersuchung hatte auch ein organisatorisch=-
technisches Nebenziel: Bisher wurden solche Befragungen

durch Fragebdgen, die seitens der Befragten zurilickzuschicken
waren, durchgefihrt.

Ein erheblicher zeitlicher Aufwand muBSte hierbei fiir Codier-
und Ablocharbeiten von vornherein vorgesehen werden. Diese
Untersuchung erprobte erstmals in dJder Fernuniversitit

eine Markier-Lochkarte, die vom Befragten selbst codiert

und markiert wird und somit erhebliche Zeit~ und Kosten=-
reduktion mit sich bringen kann. Solche Markierungsloch=- .
karten (ZUFRA/S+C-System) erscheinen durchaus geeignet. Die
Beschrédnkung der Karte auf 20 Antwortspalten und 7 Sozial-
daten-Spalten ist flir kleinere Untersuchungen kein Hindernis;
exprobt wurden verschiedene Antworttypen, die durchaus auch
fir Einsendeautgaben der Fernuniversitit brauchbar wiren.
Folgende Erfahrungen wurden gemacht:

Von den rund 1000 Karten muBiten etwa 25 % nachgebesseri werden.
Dies bedeutet zwar einen z.T. erheblichen Arbeitsaufwand,

der jedoch problemlos erscheint gegeniber Fremdablochung.

Die Nachbesserungen gingen zu einem geringen Teil auf das
Konto der Studenten, die entgegen der Ausfillanweisung pro
Spalte in einigen Fidllen mehr als eine Position markiert
hatten. Der Rest der Nachbesserungen wurde nétig durch Fehl~- .
lochungen des Lesegeridts an Stellen, an denen der Stempel

des Briefumschlags durchgedriickt, die Karte verknittert

oder beschddigt war. In praktisch allen Fillen konnten ein-
deutige Entscheidungen getroffen werden, wie die nachzu-
bessernde Karte aussehen muBite - dort, wo solche Entscheidungen
nicht eindeutig getroffen werden konnten (z.B. wenn ein
Interessent entgegen der Anweisung mehrere Positionen mar-
kiert hatte) wurde jeweils die plausibelste in der Xorrektur
beibehalten; wo dies nicht méclich war, wurde die Antwort in
der Auswertung nicht beriicksichtigt. Bei noch eindeutigeren
Markieranweisungen miiBten solche Feg}er groBtenteils vermeid-

bar sein.



Ein ohne weiteres nicht l¥sbares Problem stellen die Fehl-
lochnungen bei Knicken der Karte dar. Zwar lassen sich
solclie Karten unschwer nachbessern (Ausfiillen einer neuen
Karte), aber der primire Beschidigungsgrad beim Postver=
sand erscheint noch zu hoch. Geldst werden kdnnte dieses
Problem nur durch kartonverstirkte Umschlige, die natiirlich
die Gesamtkosten einer Untersuchung beeinflussen.

Die Erfahrung bei dieser Untersuchung hat jedoch gezeigt,
daB das technische Medium ‘'Markierlochkarte' voll akzep=
tiert wird. Die fiir allgemeine Untersuchungen recht an-
sehnliche Riicklaufqucote von liber 35 % bestitigt diese Ver=
- ‘ mutung.

3. Ablauf
Anzahl der verschickten Bewerbungsunterlagen: 21 515
Anzahl der nicht eingeschriebenen Studenten: 11 133
Stichprobe, randomisiert jede 3. Adresse von
denjenigen, die sich nicht eingeschrieben haben: 3 711
zurlickbehaltene Adressen (wegen offensichtlicher 463
Fehler):
Anzahl verschickter Frageb&gen: 3 247
Anzahl unzustellbarer Frageb#gen: 96
. Anzahl Fiuckmeldungen: 1 106 = 35,1%
' darin Anzahl tats&dchlich immatrikulierter 86
Riickantworter (wegen Doppelnummer) :
Anzahl der Begleitbriefe: 114
Anzahl Rilickantwort: 54

Anzahl Datenkarten, die nach Prifung verarbeitet
sind: 1 020

Um zu berechnen, wie hoch nun die tatsidchliche Riicklanufquote
liegt, miBte die Anzahl verschickter Fragebdgen bereinigt
werden um die vermutliche Zahl derjenigen, die unter anderer
Nummer bereits immatrikuliert waren, also gar nicht zur
Untersuchungsgruppe zu z&hlen sind, die aber nicht geant-
wortet haben.




4. Konstruktion des Fragebogens

4.1 Motivationsfragen

Es handelt sich bei dem gew&hlten Fragekomplex von 8
Fragen nicht um differenzierte moutivationspsychologisch
konstruierte Fragen, sondern um das Angebot unterschied-
licher Motiv ~-M&glichkeiten, die den formalen bildungs-
politischen Zielen der Einfiihrung des Fernstudiums ent=-
sprechen. Alle Fragen sind in dhnlicher Weise auch im
Fragenkatalog der STEB (Fritsch u.a. 1979) enthalten und
nur grammatisch ver&éndert worden. Die Auswertung solch
einer Frage erlaubt eine erste Gruppenbildung = AbschlufB-
orientierte auf der einen Seite und Leute, die "Schritt
halten wollen" auf der anderen Seite =-; erginzt wird
dieser Komplex durch 8 Antwortmdglichkeiten beziiglich
eines erwlinschten Studienabschlusses.

4.2 Ressourcen

Dieser Fragekomplex soll kl&ren, unter welchen Voraus-
setzungen Interesse am Fernstudium bestand. Flir die Aus-
wertung wird es hilfreich sein, Gruppen mit giinstigen Vor-
aussetzungen und Gruppen mit unglinstigen Voraussetzungen
zu bilden. Vermutet wird, daB die persdnlichen Ressourcen
der Interessenten, die sich ja letztlich nicht einge-
schrieben haben, auch dann noch niedriger sein werden, wenn
formale Voraussetzungen identisch sind mit denen der In-
teressenten, die sich beworben h&' 2n. Geprift werden kann
dies an der Stundenzahl,die pro Woche aufgebracht werden
kdénnte, und der formalen Hochschulzugangsberechtigung.
Ebenso die Selbsteinschdtzung des Durchhaltevermdgens
dirfte ein Indiz fir die Nutzungsmdglichkeit persdnlicher

Ressourcen sein.




4.3 Hemmnisse

Unter dieser Kategorie spielen die in der Einleitung er-
wdhnten Nichtbewerbungsgriinde auf seiten des Interessenten
und auf seiten der Institution die gréRte Rolle.
Zusdtzlich, um solche Griinde besser aufdifferenzieren zu
kdnnen, wurde noch eine Liste von 10 Sitzen zur Auswahl
gestellt, von denen 4 mit unterschiedlicher Prioritit aus=~
gewdhlt werden konnten.

. 4.4 Noch weitere Aufdifferenzierung mdglicher Nichtbe=-

. . werbungsgrinde wurde angeboten durch Vorgabe einer Ficher-
liste - die Befragten hatten die M&glichkeit, ein Fach
ihrer Wahl mittels einer Kennziffer einzutragen, um zum
Ausdruck zu bringen, daB sie sich vorstellen k&énnten,
spdter doch einmal an der Fernuniversitdt zu studieren.

4.5 Sozialdaten

Da flir solch eine Untersuchung nur Basis-Sozialdaten be-
ndtigt werden, konnten wir uns auf Alter und Geschlecht
beschrénken. _
Zusammen mit der Art der Hochschulzugangsberechtigung diirften
" uns durchaus brauchbhare Daten vorliegen - brauchbar insbe-
sondere zur Untersuchung der Frage, ob starke Unterschiede
zum bereits an der Fernuniversitdt studierenden Klientel
auftauchen. Unsere Vermutung ist, daf dies nicht der Fall
ist.




5. Auswertung1) (Ergebnisse in % der Beantworter)

2

Frage 1 - 8 Sie haben sich vor einiger Zeit fir Studienmdglichkeiten an

der Fernuniversitit interessiert; was war der Hauptgrund fir
Ihr Interesse?

(jede Frage muBlte beantwortet verden)

Abschlufl im Fernstudium in meinean der-
zeitigen Berufsfeld ein Stlck weiterzu-
kommen 42,9 %

5 Ich hidtte studieren wollen, um mit der
allgemeinen Entwicklung Schritt halten
2u kdédnnen 32,7 %

6 Ich strebte einen ganz anderen Beruf an
als den, den ich jetzt ausilbe (austiben
kénnte) 21,4 %

7 Das Fernstudium hatte mir eine Méglich=-
keit gegeben, meine Winsche nach Selbst-
verwirklichung zu realisieren 46,4 %

8 Ich hdtte das Fernstudium als M&glich-
keit flir mich betrachtet, vers&umte
Bildungschancen nachzuholen 44,4 %

Antwort: "trifft zu" in % {I
1 Ich wollte mich nur allgemein informieren 35,5 %
2 Ich wollte evtl. im Pernstudium einen
Abschlul erreichen, um beruflich weiter-
zukommen 53,6 &
3 Ich hiatte studieren wollen, um meine
jetzige berufliche Position abzusichern 20,9 %
4 Ich hdtte studieren wollen, um mit einem

Frage 9/10: Wleviele Stunden pro Woche hitten Sie aufbringen kinnen fir

Feynstudium?

Durchschnittlich 15 Stunden

1)

Alle Auswertungen werden mit SPSS (Beutel u.a. Stuttgart
1978") am Rechenzentrum der Fernuniversitit gemacht. -
Fir seine geduldige Mitarbeit bei der Auswertung der Er-
gebnisse sei an dieser Stelle Joh.nnes Gogolok gedankt.



Frage 11 Welche Hochschulzugangsberechtigung haben Sie?

—_
O Keine 12,8 %
1 Fachhochschulabschluf 18,5 %
2 Allgemeine Hochschulreife (abitur) 48,8 %
3 Fachgeoundene Hochschulreife 4,9 %
4 Fachhochschulreife 10,8 %
5 Sonstige, als gleichwertig 4,1 %
3 anerkannte Vorbildung

‘l’ Frage 12 Wie schitzen Sie selbst Ihr Durchhaltevermégen ein?

.

O Was ich anfange, das bringe ich
auch zuende 26,9 %

1 Mir ist es bisher selten passiert,
daB ich etwas abbrechen mufite 49,9 %

2 Es kann durchaus schon einmal
vorkommen, daB ich mich verschitze 17,4 %

3 Ich habe schon hdufig etwas Neues
versucht, das ich spidter wieder 2,1 %
aufgeben mulite

4 Kann ich nicht beantworten 3,7 %

Frage 13 Xonnten Sie sich vorstellen, spiter doch eitnmal an der
Fernuniversitdt zu studieren?

0 Ja, wenn em flur mich interessantes
Fach dabei wire 04,6 %

1 Nein, ich wiirde wohl kaum an der
Pernuniversitidt studieren 1,8 %

2 Vielleicht, wenn sich meine
personlichen Voraussetzungen &ndern 23,8 %

3 Vielleicht, wenn die Fernuniversitit

die sog. "Zugangsvoraussetzungen" 9,7 %
{Bochschul zugangsberechtigung)
andert

11
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Frage 14/15 GeduBerte Fachwinsche von Niehtbewerbern
(nur Winsche Uber 1% der Nichtbewerber n = 1020)

abs, | __% abs. | %
Rechtswissensch, 156 15,3 Politologie 17 1,7
Betriebswirtsch. 83 8,1 Physik 16 1,6
Informatik 61 6,0 Philosophie 16 1,6
Psychologie 53 5,2 Datentechnik 16 1,6
Oekonomie 46 4,5 Wirtsch.~Padagog. 14 1,4
Padagogik 46 4,5 Bauing. Wesen 14 1,4
Mathematik 44 4,3 Anglistik 14 1,4
Elektronik 42 4,1 Wirtschafts-Ing. i3 1,3
Maschinenbau 30 2,9 Soziologie 12 1,2
Volkswirtschaft 25 2,5 Runst 12 1,2
Geschichte 22 2,2 Germanistik 11 1,1
Sozialpddagogik 20 2,0 Geographie 10 1,0
Medizin 20 2,0 Sonstige Facher
Architektur 19 1,¢ je unter 1% 131 12,4
Biologie 18 1,8 Keine Antwort 39 3.8

Frage 16 Fiir welchen StudienabschluB wiirden Sie sich hauptsdchlich

interessieren?
O Keinen besonderen 4,3 %
1 Dipilom (Kurzzeit 6-Semester) 15,3 &
2 Diplom (Lanr eit B-Semester) 26,7 %
3 Magister 3,1 %
4 Staacsexamen 13,6 %
5 Aufbaustudium/Weiterbildungs-
studium mit entsprechendem
Abschluf 8,5 %
¢ Zertifikate flir einzelne Kurse PP
7 Promoticn 13,5 %
8 Kann ich nicht beantworten 6,3 %

Durchschnittsalter 29,497

GESCHLECHT: O minnlich 77,2 %
o
1 weiblich 21,6 % 1‘*
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bis zu vier Sdtze konnten ausgewdhlt werden )

Wichtigster

n = 958

zweit-
wichtigster

n = 649

dritt~
wichtigster

n = 382

viert~
wichtigster

n = 274

Ich hatte einfach keine
Lust zum Fernstudium

Ich hatte nicht die ge-
forderten Zugangsvoraus-
setzungen flr ein
Fernstudium

Die zeitliche Belastung
wdre mir doch zu grof
geworden, bzw. es hitte
2u lange gedauert

Das Fidcherangebot der
Uni war fUr mich nicht
interessant

Ich war nicht sicher,
ob das Examen spater auch
anerkannt wlrde

Das System des Fernstu-
diums hédtte mir wahrschein+
lich zu groBe Schwierig-
keiten bereitet: ich ziehe
Direktunterricht vor

Ohne irgentwelche Briicken-
kurse hédtte’'ich es wohl
nicht schaffen kdénnen

Meine persénliche Situa-
tion hat sich in der
Zwischenzeit geédndert

Ich hatte einfach
zuwenig Vorinfcrmation

Mir war das Bewerbungs-
verfahren viel zu
kompliziert

12,6 &

21,9 &

32,9 %

2,1 &

0,7 %

19,9 &

5,1 %

2,2 %
4,5 %
21,3 &
19,4 %
7,1 %

7,1 %

5,7 %

18,5 %

10,5 %

3,9 %

16,8 %

11,8 %

8,6 %

8,6 %

17,5 %

15,4 %

10,9 &

2,6 %

7,3 %

6,9 %

6,6 %

8,8 &

12,0 &

19,3 %

16,8 %

Jvab
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6. Die Beantwortung der Fragen
dargestellt nach 4 Gruppen

Flr genauere Auswertungen ist es notwendig, die Riicksender
des Nichtbewerberfragebogens in vier Gruppen einzuteilen:

1. GAST nennen wir die Gruppe von Riicksendern, die keine
Hochschulzugangsberechtigung haben, gleichgiiltig,
walches Fach sie ggf. an der Fernuniversitit studieren
wollen,

2. NIBE 1 sind solche Nichtbewerber, die sowohl die Hoch-

schulzugangsberechtigung besitzen als auch ein von G
der Fernuniversitdt angebotenes Fach ggf. studieren
wollten.

3. NIBE 2 sind solche Nichtbewerber, die die Hochschul-
zugangsberechtigung besitzen, aber keinen Fachwunsch
angegeben haben.

4. KONT nennen wir die Gruppe von Nichtbewerbern, die die
Hochschulzugangsberechtigung besitzen und ein von der
Fernuniversit&dt (noch) nicht angebotenes Fach ggf.
studieren wollten.

Einteilung nach Gruppen

%5 Gruppe Abs. Anzahl %

GAST 137 13.5
NIBE 1 311 30.6
NIBE 2 32 3.1
KONT 536 52.8
1016 100

Die in den folgenden Tabellen aufgefiihrten Ergebnisse sind
nach diesen Gruppen aufgeteilt. (ohne NIBE 2)

14 i
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Frage 1 - 8
Sie haben sich vor einiger Zeit fir Studienmdglichkeiten an
. der Fernuniversitdt interessiert,was war der Hauptgrund fiir
| Ihr Interesse ?

e ( jede Frage muB beanwortet werden )

L

gﬁgggg;ppe-allgqmcin informieren 134,54
GAST ]32,6 8
NIBE 1 133,68
KONT J3s.28
2 Ich wollte evel, im Fernstudium einen ' ' 53,6 §
Abschlu® erreichen,un berutlich weiterzukommen '
p GAST {51,9 ¢
' NABE 1 56,4 %
‘ KONT Js2.1 %
; 3 20,9 %
17,9 ¢
124,10
KONT J 20,4 ¢
| Ich hiitte studieren wollen,um mit einem
N & | Abachlus im Pernstudium in meinem der - : 42,9 &
= geitigem Barufafald eain Stuck weiterzukommen
GAST 45,2 %
_ NIBE 1 45,3 &
- KONT | 40,8 ¢
. [ 1ch Rktte studieren wollen, | '
S | um mit der ellgemeinen Entwicklung 32,7 %
8chritt halten: su kdnnen
‘ GAST ]36,3 ¢
NIBE 1 |35.3 ¢
KONT 30,6 ¢
& Ich strbte einon ganz
i 6 |andsrei Berus an als den 21,4 %

oh ich Jetzt duslibe .-
{ austban kénnte )

GAST 25,2 %
NIBE 1 117,3 %
KONT 123,94

_Pas Pernctudiun hitte mir eine Miglich -
7 | keit gegeban,meine Winsche nach Selbst - 46,4 %
verwirklichung zu realisieren

y GAST |5o,o )
N NIBE 1 41,5

N

- KONT 48,6 ¢

‘Ych hitte das Fernstudium als MSglich -
keit £4r mich betrachtet, verglumte 44,4 %
Bildungschanden nachzuholen

GAST BN
NIBE 1 38,5 % '
KONT | 40,0 ¢

e s
B
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6.1 gasT

Bel der Gruppenbildung hatten wir zwei Kriterien beocb-
achtet: die Hochschulzugangsberechtigung und das ge=-
wlinschte Fach.,

Es wdre zu erwarten, daB solche Studieninteressenten, die
nicht iiber eine Hochschulzugangsberechtigung verfiigen, .in
wesentlichen Fragen der Studienmotivation deutlich anders
votieren als Interessenten mit Hochschulzugangsberechtigung.
Dies ist aber, wie aus der Grafik ersichtlich, nicht durch-
gidngig der Fall.

Das konkrete Ziel, mittels eines Fernstudien-Examens im
Beruf weiterzukommen (Frage 2) trifft auch fiir mehr als

die Hiélfte der Interessenten ohne Hochschulzugangsberech-
tigung zu. Hieraus wird deutlich, da8 solche Bewerber

sich bei einer Offnung der Hochschule durchaus auch fiir

das Ziel Examen entschlieBen wilrden,und dies praktisch

mit gleicher Intensitit wie solche Bewa=rber, die schon
jetzt von den formalen Vorschriften her gesehen ein Studium
hdtten aufnehmen kénnen.

Erwartungsgemd werden die Mitglieder der Gruppe GAST "
deutlich geringeres Interesse an "Absicherung der gegen-
wdrtigen beruflichen Position" haben (Frage 3), zumal wir
vermuten kénnen, daB diese Gruppe eher aufstiegsmotiviert
sein dlirfte - solch eine Interpretation wire allerdings

allzu spekulativ, wenn wir nicht die Ergebnisse zu Frage 8
berdcksichtigen k&nrten. Hieraus wird sehr klar ersicht-

lich, daB8 fiir die Gruppe der Interessenten ohue Hochschul-
zugangsberechtigung sich das Fernstudium anbieten wiirde

als bisher versdumte Bildungschance.

16
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Unterstrichen wird diese Situation der Interessenten ohae

Hochschulzugangsberecutigung durch die Ergebnisse zu
Frage 13. Wir kdnnen damit rechner, da:. tiber die H&lfte

der Studieninteressenten, die keine Hochschulzugangsbe=
rechtigung haben und sich wol 1l auch deshalb nicht imnma-
trikuliert haben (weil das Gasthérerstudium wohl nicht
attraktiv genug wére), bei einer U£fnung der Fernuni-~
versitdt sich einschreiben wilrden. Nun erhebt sich natiirlich
die fur "tiffnungsdngstliche" wichtige Frage, wie groB8 die
Gruppe solcher kilnftiger Studenten denn sein wiirde.

Nach dem Riicklauf in unserer Untersuchung berechnet,

handelt es sich um ein Reservoir von 7 & gllex, Interes-
senten!

Dieses Ergebnis dlirfte wohl Anla8 genug sein, die Uffnungs-
debatte unter anderen Vorzeichen als bisher zu filhren.
Sicher wlirde es sich in kurzer Zeit "herumsprechen", daB
man an uer Fernuniversitdt keine Hochschulzugangsberech-
tigung mehr braucht - aber es dlirften begriindete 2Zweifel
bestehen, ob beili einem Offnungsversuch im bisher dis-
kutierten Ausmaf{1000 Studenten pro Studienjahr)iiber-

haupt geniigend Interessenten fiir solch einen Versuch sich
ohne groBe Werbekampagne finden lieBen!

Frage 13
Kdnnten Sie sich vorstellen,spdter doch einmal an der

. Fernuniversitldt zu studieren ?

O | Jarvann ain fUr nich interessantes . - T o ea 6 %
rach dabai wkre ' '
GAST 31,1
NIBE 1 1539 «
KONT l8i,9 ¢
1 1.8 % Nein,ich wiirde wohl kaum an der
' Fernuniversitlt studieren
0,7 % GAST
2,3 8 NIBE 1
0,7 % KONT
Vieledcht,wsnn sich
2 | xesns perstniichen 23,8 ¢
Voraussetsungen fndern
GAST J1s5,6 ¥
NISE 1 40,5 %
KONT [14.2 8
s T Vieleicht,wenn die Frenuniversitit
3f . 9,7 ¢ die sog. " Zugangsvoraussetzungen "
- . { Hochschulzugangsberechtigung ) #ndert
GAST |52,6 %
3,3 % NIBE 1
| 3,08 KONT

17
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6.2 NIBE 1

Konstitutives Merkmal dieser Gruppe war neben der vor-
handenen Hochschulzugangsberechtigung ein an der Fern-
universitdt realisierbarer Fachwunsch. 2Zu diesen Fach-
winschen z#hlten: Betriehswirtschaft, Elektrotechnik,
Informatik, Mathematik, Okonomie, P&dagogik (Erziehungs-
wissenschaft), Volkswirtschaft, Wirtschaftspidagogik.

Betrachtet man die.Verteilung der Antworten auf Fragen

1-8, so fHllt auf, daB die Prozentwerte der Antworten

solcher Nichtbewerber, die eine Hochschulzugangsberech- "
tigung haben und ein an der Fernuniversitit angebotenes

Fach h&dtten studieren kdnnen, zwei deutliche Hinweise

geben. Z2um einen finden wir bei allen Motivationsfragen

die mit dem Fortkommen im Beruf zu tun haben, h8here

Werte als bei den anderen Gruppen - erwartungsgemif dann

auch entsprechend geringeres Interesse an einem Berufs-
wechsel. Die Verteilung der Art der Hochschulzugangs-
berechtigung 2wischen den beiden groBSen Gruppen unserer
Untersuchung (NIBE 1 und KONT ) weist auf einen viel-

leicht charakteristischen Unterschied hin: NIBE 1 Mitglieder
haben zu einem leicht h8heren Prozentsatz einen Fachhoch-
schulabschlu8 oder fachgebundene Hochschulreife als die .
Gruppe KONT , die zu 58 % ilber das Abitur verfiigt

(54 % bei NIBE 1).
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i Frage 11
- Welche Hochschulzugangsberechtiguag haben Sie ?

B O |xetne . 12,80

. GAST ] 100 s
0%  NIBE 1
Jos  xonr

3 Fachhochschul
: 1 Jabschiva 18,5 %

0%  GAST
NIBE } ] 23,58

. KONT J20,0 8

i 2 ‘i&iﬁqgnsna koehnchul:ci!n:f'hbxtu: ) T es,8 W

0%  GAST
NIBE 1 ]s4,0 8
KONT |s8,0 ¢

é 4,9 ¢ Fachgebundene Hochschulreife

GAST
6,1 % NIBE 1
| 5,2 % KONT

: 10,8 % Fachhochachulreife

. K GAST
% 11,6 ¢ NIBE 1
& 12,3 3 KONT

Sonstige,als gleichwertig
anerkannte Vorbildung

L GAST
. NIBE 1
? KONT

13




Selbsteinschidtzung der Nichtbewerber

Hier muB ein deutlicher Unterschied zu finden sein, wenn

die Vermutung stimmt, das8 Nichtbewerber aus anderen als
Fernuniversitdts-spezifischen Grinden ein Studium nicht
aufgenommen haben.

Das heift: Wenn jemand ein anderes Fach gerne studieren
wiirde, kénnen wir ihn nicht als typischen "Nichtbewerber"
zdhlen, obschon der Wunsch nach einem anderen Fach durchaus
auch eine Schutzbehauptung darstellen kann - was mit unserem
Instrument aber kaum nachweisbar ist.

Wenn wir also den typischen Nichtbewerber als solch einen
Studieninteressenten begreifen, dem die Fernuniversitit

ein Angebot hitte machen kdnnen (er also sein sich letztlich
Nichtbewerben als nicht im System liegenden “Fehler"
begreift), dann muB bei seiner Selbsteinschdtzung des
Durchhaltevermdgens ein erstes Indiz fiir seine Nichtbewerber-
intscheidung liegen.

Begriindung

Wenn die Gruppe der echten Nichtbewerber bezliglich der
Selbsteinschétzung des Durchhaltevermdgens (und da8 sie
nicht lethargisch ist, zeigt ihre Antwortbereitschaft bei
der Untersuchung) zuriickschreckt vor dem unerwartet hohen
Aufwand, weil sie Angst hat, es nicht zu schaffen und sich
deshalb aus psychischen Griinden (Vermeidungsangst) gar
nicht trauen darf, das Risiko des Aufhdrens einzugehen,
dann ist sie eher gewohnt, von sich zu behaupten, was sie
anfidngt, bringe sie auch zu Ende.
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Frage 12
Wie schdtzen Sie selbst Ihr Durchhaltevermdgen ein ?

—

Waa ich anfange,das bringe '
0 i¢h auch suende 8 126,9 ¢

CAST 28,1 %
NIBE 1 I ELX)
KONT J24,0 0

Mir ist em bisher selten passiart,
dad ich etwas abbrechen musSts 49,9 %

GAST 51,1 8
NIBE 1 J IR

KONT ~ |s0,9 %
2 Es kann durchaus schon

einmal vorkommen, 17,4
daB ich mich verschitze

GAST {17,018
NIBE 1 J13,9

@ XONT 15,3

ed

Tch habe schon h¥ufig etwas Neues
3| 12,1 v versucht,das ich spiter wieder
aufgeben muBte
2,2 & GAST
1,6 & NIBE 1
2,4 % KONT

: 3,78 Kann ich nicht beantworten

GAST 1558

3,4 8 NIBE 1
1,5 % KONT

Signifikante Unterschiede im Antwortverhalten beziiglich der

’ Hiufigkeit des Vorkommens extrem hohev Selbsteinschdtazung des
Durchhaltevermdgens zwischen der Gruppe NIBE 1 und den anderen
lasgen sich auf dem § %-Niveau noch nachweisen (2% = 4.84)

NIBE 1 Mitglieder tendieren deutlich zu h8heren Werten bei der
Frage nach der Selbsteinschdtzung des Durchhaltevermdgens.
Unsere Vermutung, daB diese Gruppe sich aus méglicherweise
psychischen Griinden gar nicht trauen darf, das Risiko des
Scheiterns einzugehen, gewinnt somit an Plausibilitdt.
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. Frage 16 . |
S Fir welchen StudienabschluB8 wiirden Sie sich hauptsichlich
’ interessicren ?

- 0] " a3 Keinen besonderen
) 4,5 ¢ GAST
A | 3,2 % NIBE 1
g | 4,3 % KONT
1 |piplem { Kursszeit G=Semester } 15,3 %
. GAST 14,2 %
; NIBE 1 119,28
5 KONT 113,400
2 iDiplon ( Langzeit B-Semestar ) S 26,7 %
GAST 23,9 &
NIBE 1 34,7 %
KONT 22,5 %
3] 3,10 Magister

GAST

ot
lz.a Ly NIBE 1
| |4,3 %  KONT

4 |staatmexamen T 13,6 ¢

GAST 114,28
NIBE 1 6,5
KONT | 18,3 ¢

A ’ Aufbaustudium/Weiterbildungs-
R 5 A 8,5 ¢ studium mit entaprechendem
W ) Abschlug

GAST 17,50
NIBE 1 111,48
KONT |75

& [pertieikate fur e, s

s ainzelne Xurse

¥ GAST ]20,1 %
NIBE 1 ]5,2 %

KONT 7,9 %

- 7 |eromotion -~ 7 7 ' 13,5 ¢

5, |3,7¢ ocasr
3 NIBE 1 12,3 8
KONT 16,8 8

Kann ich nicht
buanworten
GAST J11,9
NIBE 1 [5,2 %
konT [4,9 8

6,3 8%

<2
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Die 11.4 % solcher Nichtbewerber, die gerne ein Weiter=-
bildungsstudium aufnehmen wilirden, z&hlen sicherlich zu
dem Reservoir an Weiterbildungsstudenten, die durch die
Einrichtung entsprechender Zusatz-, Ergidnzungs=- und
Aufbaustudiengénge angesprochen wiirden. Z&hlt man die 12 %
Promotionsabsichten hinzu, so ergibt sich ein plausibles
Reservoir von 23.7 % der Interessenten an einem Studium,
wie es zur Zeit der Untersuchung von der Fernuniversitit
noch nicht angeboten werden konnte.

Bel solchen zus&tzlichen Ergebnissen wird auch die oben

‘. aufgestellte Vermutung, in dieser Gruppe seien einige,
die "Schutzbehauptungen" aufstellen, um nicht zugeben zu
miissen, daB der Grund fiir die Nichtbewerbung bei ihnen
selbst liege, in ihrer Plausibilitdt eingeschrénkt werden
milssen.

6.3 KONT

Konstitutive Merkmale dieser Gruppe waren Hochschulzugangs-
rechtigung und der Wunsch nach einem von der Fernuni-
versitdt nicht angebotenen Fach. Dabei wurden Fachwiinsche
" wie Philosophie, Wirtschaftsingenieur, Technik, Soziologie,
Sozialwesen, Rechtswissenschaft, Psychologie, Politologie,
Physik, Naturwissenschaft, Musik, Geschichte, Germanistik,
Datentechnik und Arbeitslehre mit zu den NICHT-angebotenen
Fédchern gezdhlt (also so behandelt wie Medizin, Russisch
oder Architektur), weil in diesen Fidchern zur Zeit der
Untersuchung kein AbschluB an der Fernuniversitit mdg-
lich war.

Die Ergebnisse dieser Gruppe sind in den ersten 12 Fragen

kaum iberraschend - auf spezifische Unterschiede zur

Gruppe NIBE 1 wurde oben zum Teil eingegangen. Erwartungs-
gemdB zeigt die Antwort auf Frage 13 (vgl. Kap. 6.1) durchaus,
daB bei entsprechendgr Ausweitung des Fidcherangebots ein grofes
Potential kilinftiger Studenten ansprechbar ist. *
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In der Gruppe KONT befinden sich heute, ein Jahr spdater,
schon fast 20 % solcher Interessenten, die im Rahmen des
Magisterstudienganges schon ein Studium mit Abschlug
aufnehmen kénnten; weitere 25.1 % der Mitglieder der
Gruppe KONT wartet auf einen Studiengang mit Abschluf
in Rechtswissenschaft.

Interessant dlirfte - ohne einer gesonderten Untersuchung

der Fachwiinsche, die spdter erfolgen soll, vorzugreifen -

die Tatsache sein, dak Rechtswissenschaft auch fiir er-
staunlich viele der Studienbewerber das Fach ihrer wahl .
gewesen wdre, die sich dann aber fiir ein anderes Fach an

der Fernuni beworben haben.

Beim kiinftigen Ausbau der Fernuniversitit kann auf ein
grofes Potential an Studieninteressenten r.it dem Wunsch
nach einem Staatsexamen in Jura zurlickgegriffen werden.
Allein 15.3 % aller Nichtbewerber, die in der Unter-
suchung vom Winter 78/79 geantwortet haben, wiirden gerne
Jura studieren.

Mit diesen Erkenntnissen lassen sich auch die Ergebnisse
zu Frage 1€ (vgl. Kap. 6.2) nach dem Studienabschlus,

der angestrebt worden wire. erkléren: Staatsexamen und
Promotion sowie der Magister-AbschluB sind bei der Gruppe
KONT als Ziel deutlich Uberreprisentiert und drédngen die
Diplomabschlilsse stark zuriick.
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7. Vergleich NICHTBEWERBER und STEB=-Antworter

Bevor nun das Ziel unserer Untersuchung, mehr iber die
Nichtbewerbungsgriinde herauszufinden, erreicht werden kann,
sollten wir untersuchen, ob es wesentliche Verzerrungen
2wischen der Gruppe der Riicksender des Fragebogens unserer
Untersuchung (Nichtbewerber/NONAPPL)und den Bewerbern fiir
ein Studium an der Fernuniversitit gibt. Uns stehen von
jedem Jahrgang der Studienbewerber Daten aus dem Projekt
STEB zur Verfligung. 2um Zeitpunkt der Untersuchung konnte
eine Doppelmitgliedschaft in beiden Gruppen nicht vorkommen,
da das STEB-System von der Studentendatei abhidngig war.

Unterscheidet sich die Riicksendyruppe NONAPPL in ihrer
sozialstatistischen Zusammensetzung von der Gruppe der STEB-
Antworter?

7.1 Vergleich Alter, Geschlecht und Hochschulzugangsberechtigung.

Alter, Geschlecht und Hochschulzugangsberechtigung
dirften hieriliber Auskunft geben:

NONAPPL ' 79 STEB '79

N = 1020 N = 3520
bis 21 Jahre 10.7 % 11.9 %
22 - 25 Jahre 24.1 % 26.8 %
26 - 30 Jahre 30.1 & 29.7 %
31 - 35 Jahre 17.8 % 14.9 %
36 - 40 Jahre 8.9 & 8.8 &
Uber 40 Jahre 8.4 ¢ 7.4 %
Durchschnittsalter: 29,5 Jahre 28,8 Jahre

Die jeweiligen Unterschiede in der Altersverteilung liegen
unter 3 % pro Altersgruppe. Das Durchschnittsalter der
NONAPPL Gruppe ist etwas hdher, der Unterschied ist jedoch
2u gering, um ohne detaillierte Analysen einen deutlichen
AlterseinfluB auf die Entscheidung, das Studium nicht auf-
zunehmen, nachzuweisen.

.. ,q
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Geschlecht NONAPPL STEB 79
ménnlich: 76,2 % 79 &
weiblich: 21,4 % 20 %
ohne Angabe: 2,4 % 1%

Auch der Anteil der Frauen bei der Gruppe der Nichtbewerber
ist leicht erhdht gegeniiber der STEB Gruppe. Die Verteilung
der tatsdchlich im Studienjahr 79/80 immatrikulierten Volle
und Teilzeitstudenten ist 77,8 : 22,2 %.

} Aus diesen geringen Unterschieden kénnen ohne weitere Analysen
keine SchluBfolgerungen gezogen werden. ‘

HOCHSCHULZUGANGSBERECHTIGUNG

Auch die Unterschiede bei der Art der HZB sind nicht be-

NONAEFPL STEB
Allgemeine Hochschuireife 66,7 % 61,1 &
¥ (Abitur oder Fachhochschul-

L abschluB)

; Fachhochschulreife 10,7 & 13,5 %
? Fachgeb. Hochschulreife 4,9 % 6,7 %
: Sonstige 4,1 % 6,3 %
keine 12,7 ¢ 12,1 %

sonders grof.

Sozialstatistisch gesehen ergeben sich 2zwar geringe Unter-
schiede in der Zusammensetzung der Gruppen NONAPPL und
STEB 79: diese Unterschiede warea jedoch nicht so gros,
daB ein Vergleich der Antwortdate.. nicht durchaus noch

b aufschluBreich wire.

Eine systematische Verzerrung, die eine Nichtbewerbung ei-
klidren kd¥nnte, ldB8t sich somit - wenn vom leicht erhdhten
Durchschnittsalter abgesehen wird - nicht nachweisen.




7.2 Studienmotiv: Rangliste

Die ndchste Untersuchung gilt der urspriinglichen Motivation, sich
fUr das Fernstudium zu interessieren:

Also der Vergleich der Fragen 1 - 8 von NONAPPL mit Frage 1 von
STEB '79

Dabei iét eine Aussage vor die in STEB benutzte Liste vorgezogen

um denjenigen, die nur aus Informationsinteresse Material ange-
fordert hatten, eine eindeutige Wahlmdglichkeit zu bieten, die sonst’
vielleicht Probleme hétten,sich einer Studienmotivation zuzuordnen.
Immerhin betraf dies 33,8% der Gruppe NONAPPL

Zum Vergleich:

. Nonappl Rang. _STEB '179
Abschluf 52,5 % 1. 37,4 %
Posi£i§n absichern 20,4 % 7...6. - 14,4 % -
Weiterkommen im
derz. Beruf 42,1 % ‘ 4. 27,2 %

Schritt halten 32,0 % 5. . 25,1 % o
anderen Beruf 20,9 % 6. 7. 13,9 %
Selbstverwirkl. 45,4 % 2. 32,9 % -
versiumte Bildungs- "

chancen 43,1 % 3. 27,3 %

- - ¢ e moe e - arees B e L e e v e e = - [IETI e e i e s e —. e P e 4

Bemerkenswert ist die deutlich hdhere Antworthdufigkeit in dieser _
Fragegruppe bei den NONAPPL - Z4hlt man die erste ("Nur Information"):
Frage mit, so hat durchschnittlich fast jeder Antworter 3 Aussagen
angekreuzt, wdhrend bei der STEB-Gruppe nur weniger als 2 Aussagen
angekreuzt wurden.

Dies ist nur 2zu erkldran durch die Linge des Frageinstruments: Bel
STEB handelt es sich um {ber 100 Antwortmtglichkeiten - bei NONAPPL

av
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waren die ersten 8 Fragen immerhin fast ein Drittel der
Antwortmdglichkeiten, die liberhaupt abgefragt wurden. AuBer-
dem kdnnte die Gruppierung der Aussagen eine Rolle ge-
spielt haben: bei NONAPFL stand vor jeder Aussage die

Nummer einer separaten Frage (1-8). Bei STEBR handelte es
sich um die 7 Aussagen der "Einsendefrage 1", also eines
Frageblocks.

Prozentvergleiche widrenbei dieser unterschiedlichen Formal-
Organisation des Fragekomplexes zur Motivation also nicht
sinnvoll. Eine eindeutige Vergleichbarkeit kann nur iiber
einen Rangfolgevergleich der Motive erfolgen.

Dabei zeigt sich - lilberraschend- dieselbe Rangfolge in
beiden Gruppen. Lediglich Position 6 und 7 sind vertauscht.

Somit ist fiir unsere Frage festzuhalten:

Die Gruppen NONAPPL und STEB '79 unterscheiden sich nur gering
in ihrer sozialstatistischen Zusammensetzung.

Bei der Begriindung flir das Studieninteresse tritt in beiden
Gruppen die gleiche Motiv-Rangfolge auf.

Betrachtet man die Motive inhaltsbezogen, so f&llt auf, daf
zwar der StudienabschluB als systembezogenes Z2iel das wich-
tigste Motiv von Fernstudieninteressenten ist, aber daB das N
perstnlichkeitsbezogene Motiv der Selbstverwirklichung bereits
an zweiter Stelle auftaucht, dicht gefolgt von der Begriindung,
daB versiumte Bildungschancen wahrgenommen werden wollten.
Interessant ist, daB diese perstnlichkeitsbezogenen Motive
noch vor den rein berufsbezogenen Motiven (weiterkommen im
derzeitigen Beruf, anderen Beruf anstreben und derzeitige

berufliche Position absichern) rangieren.

Diese Rangfolge rilckt die Fernuniversitdt ndher an die sonst
im tertiidren Bereich auch wahrgenommenen Studienziele als ge-
meinhin vermutet wird: die Fernuniversitdt wird nicht so sehr
als berufsvorbereitender "Durchlauferhitzer" wahrgenommen,
viel eher ist sie - von den Interessenten her gesehen = eine
Stdtte zur Verwirklichung von Bildungsinteressen.
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8. Nichtbewerber-Griinde

In Spalte 17-20 hatten die Befragten die Mdglichkeit, bis
zu vier Motive flir ihr Nicht-Bewerben anzugeben. Die
10 angebotenen Sdtze sollten die mdglichen Motive des
Nicht-Bewerbens nach zwei Dimensionen differenzieren.

‘Wie in der Einleitung erwdhnt, kommen zwei Motiv-Gruppen
in Frage: Griinde, die eher im System der Fernuniversitit
gesehen werden kdnnen, und Griinde, die der Befragte eher
bei sich sieht. Beiden "Grund-Motiven" wird durch je
eine v6llig neutral formulierte Aussage Rechnung ge~-
) tragen (Satz 3 = "Das Fidcherangebot war fir mich nicht
" ® interessant” und Satz 7 = "Meine pers®nliche Situation
hat sich in der Zwischenzeit gedndert").
Beide Aussagen milssen hingenommen werden, falls sich
ein Befragter filir sie entscheidet.

8.1 Rangfolge

Unter AuBerachtlassen der Gewichtung der einzelnen
Nichtbewerbungs=-Griinde soll nachfolgend die Anzal der
Nennungen {iber alle 4 M&glichkeiten ermittelt werden.
Es gab nur sehr wenig Fdlle, in denen ein Nichtbewerber
in allen vier Positionen denselben Grund angab.

. Rangliste aller erwdhnten % Rang=-
Griinde der VPN platz abs. N.
Fachangebot uninteressant 49.6 1 506
zeitliche Belastung zu grof 42.7 2 436
Persénliche Griinde 40.3 3 411
zu wenig Vorinformation 22.5 4 229
Zugangsvoraussetzung fehlt 16.2 5 165

i Fragliche Anerkennung 11.6 6 118

Lieber Direktunterricht 11.5 9 117

3 zu kompliziertes Bewerbungs- 10.9 8 111

% verfahren

. Erst Brilckenkurse . 9 101
keine Lust 6.8 10 69
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8.2 GAST

Aus der Gruppe der Nichtbewerber, die nicht uUber eine
Hochschulzugangsberechtigung verfiligen, haben sich iber
die Hilfte von der Forderung nach einer HZB abschrecken
lassen und das Studium hauptsidchlich aus diesem Grunde
nicht aufgenommen. Sicher hétten diese Bildungsinteres-
sierten als Gasthorer ein Studium aufnehmen kdnnen. Da
aber die Aussichten, Studienicistungen wirklich aner-
kannt zu bekommen, gerade fiir Gasthorer noch gering sind,
ist diese Entscheidung versténdlich. Neben persdnlichen
Griinden war fiir diese Gruppe der Nichtbewerber auch noch
das Argument, daB das Fachangebot nicht attraktiv ge-
wesen sei, maBgeberd fiir die Entscheidung, ein Fernstudium

nicht aufzunehmen.

8.3 Unterschiede NIBE 1 und KONT

Was waren nun die Hauptgriinde der groBen Gruppen NIBE 1
und KONT, ein Studium nicht aufzunehmen?

NIBE 1

An erster Stelle steht die zeitliche Belastung, die fiir

zu groB gehalten wird (32,4 % dieser Gruppe). An zweiter
Stelle bei dem erfragten Hauptgrund stehen "persdnliche

Grinde" (28,6 %).

; Nichtbewerbungsgrund 1
(ohne Beriicksichtigung der 6,1 % ohne Antwort)

% NIBE 1 KONT
keine Lust 1,7 1,0
Zugangsvoraussetzung fehlt 5,9 5,5
i3 zeitliche Belastung 32,4 18,1
; Fachangebot uninteressant 15,2 49,0
F% fragliche Anerkennung 2,8 2,2
lieber Direktunterricht 3,8 1,0
erst Briickenkurse 0,7 0,6
persdnliche Griinde 28,6 16,7
zu wenig Vorinformation 7,2 4,1
zu kompliziertes Bewerbungs- 1,7 1,8

verfahren
30
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KONT

Flr die Gruppe KONT ist ilberaus deutlich, daB das Fachan-
gebot der Fernuniversitidt der Hauptgrund der Nichtbewerbung
war. Mit diesem Grund hdtte sich eigentlich ein Mitglied
der Gruppe KONT zufriedengeben kénnen - einen "besseren"
(moralisch wertfreieren) Grund kann man kaum angeben. Trotz-
dem votieren KONT-Mitglieder auch bei den anderen Griinden
und sehen dieselben Schwierigkeiten auf sich zukommen wie
die Mitglieder der Gruppe NIBE 1, n&émlich die zeitliche
Belastung und "pers®dnliche Griinde".

Wenn wir abschlieBend noch einmal die Gesamtnennungen be-
trachten, dann miilssen wir feststellen, daB Griinde fir

das Nichtbewerben durchaus nicht nur im von der Fernuni-
versitdt nicht beeinfluBbaren Bereich liegen; zwar 148t
sich am Fdcherangebot kurzfristig nichts &ndern, auch

die Frage der zeitlichen Belastung dilirfte bei gleich-
bleibend hohem Anspruchsniveau kaum deutlich zu beein-
flussen sein. An den perstnlichen Situtationen etwas &ndern
zu wollen, wdre filir die Fernuniversitat ebenfalls kaum
méglich.

DaB aber insgesamt 22,5 % aller Nichtbewerber auch den
Grund nannten, daB sie zuwenig Vorinformation gehabt hédtten,
148t auf bisher noch unzureichende Informationspolitik
schlieBen. Offenbar erwarten Studieninteressenten klarere,
deutlichere, intensivere Beratung und Information vor

einer Bewerbung. Hier ist die Fernuniversitdt deutlich auf-
gefordert, ein entsprechendes Interessenten-Beratungssystem
aufzubauen.

Das im Befragungszeitraum bereits eingesetzte STEB-System
hat die Gruppe der Nichtbewerber nicht erreicht, da im
Jahr 1978 die Broschiire noch zusammen mit den Anmelde-
unterlagen verschickt wurde und Beratungs-Briefe nur an
solche Studenten verschickt werden konnten, Jdie bereits
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in der Studenten-Datei erfaft waren." Diese Koppelung
eines Interessenten-Beratungssystems mit der Studen+en-
Datei wurde mittlerweile aufgegeben - das STEB-System
erfaft nunmehr auch die Riicksendeadresse von beratungs-
suchenden Interessenten v8llig unabhéngig vom Einschreib-
Vorgang.

Der ndchstwichtige Grund fir Nichtbewerbung war die

fehlende 2ugangsvoraussetzung. Im Rahmen dieser Arbeit

kann nur auf die bildungspclitische Intention der Griinder

der Fernuniversitdt verwiesen werden: Allzulange sollte ‘.
die Fernuniversitit mit der "Offnung" der Hochschule nicht
warten = es steht zu beflirchten, daB andere Hochschulen

flir Welterbildungsinteressierte attraktivere Angebote

machen kdnnen.

Mistrauen gegen die akademische Reputation der Fernuni-
, versitdt schldgt sich im n&chsten Nichtbewerbungsgrund
i nieder: Auch eine deutliche Aufforderung an die Infor-
mationspolitik der Fernuniversitdt. Hier sollten frilhzeitig
MaBnahmen ergriffen werden, um die gesellschaftliche
Anerkennung der Fernstudienabschlilsse zu gewdhrleisten!

1) In die Studenten-Datei wurde nur aufgenommen, wer
einen Immatrikulationsantrag gestellt hatte.

32




9, 2Zusammenfassung

Nichtbewerber und Bewerber unterscheiden sich nicht nach
der Sozialstruktur, nach vorhandener Hochschulzugangs-
berechtigung oder nach urspriinglichen Motiven fir das
Fernstudium.

Die Uffnungsentscheidung der Fernuniversitit wiirde ohne
WerbemaBnahmen ein Potential von etwa 7 % weiterer Studien-
interessenten ohne Hochschulzugangsberechtigung nach sich
ziehen.

Die Entscheidung, einen giundstdndigen Studiengang Jura
anzubieten, kdnnte schlagartig 15 % noch nicht studierende
Interessenten ansprechen sowie, nach Untersuchungen von
STEB 1979, weitere7,6 % bereits Studierender, die lieber
Jura studieren wilirden. Von den zu erwartenden Studenten-
zahlen kdnnte ein Ausbau in Rechtswissenschaft gerecht-
fertigt werden.

Ein besseres Informationsangebot im Zeitraum zwischen
Erst-Interesse am Fernstudium und einer Immatrikulation
kdme den Erwartungen von Studieninteressenten entgegen.
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Gesamthochschule

Postanachrift Fernuniversitit Postiach M0 5800 Hagen

Zentrales Institut
fur Fernstudienforschung

Disnstgebiiude

Kérnerstralle 34
Main Aktenz. 5800 Hagen = Durchwah!
Fr/Sol (0 23 31) 804-592

Sehn geehrnte Damen und Herren,

Thhe Adnesse befand sich in unseren Kartel der Interessenten an einem Fernstudium.
Bevor diese Datenbank geléscht wind, wenden wir uns heute mit einer dringenden
Bitte an Sdie: Win winden ganz gerne wissen, welche Fdcher die Fernundivensitit
Thrern Meinung nach ausbauen bzw. in Lhn Programm augnehmen so0llte, und uns Linter-
essient auch noch, warum Sie sich an den Fernuniverditdt Letzitlich nicht (oder
noch nicht) eingeschrieben haben.

Es wihe schin, wenn Sie die kleine Mihe auf Adich nehmen wirden, sich an diesen
Begragung zu beteiligen. Einen Ricksendeumschlag haben win belgefligt. Das Aus-
fiillen dern Antwontharte dauent sdichern nun wenige Minuten.

Win bedanken uns firn Thre Mithilfe,
';u‘,f §reundlichen GriBen

PIVV PO

Dr. H. Fritsch

Die At diesen Befragung 4st fin Sie s.ichen neus:

Die Antwortharnte - die lbrigens anonym {8t - wirnd automatisch an den Stellen
gelocht, wo Sie elne Markierung angebracht haben: Bitte markieren Sie deshakb
Ain jeden Spakte hichstens ein Antwonrtfeld - mit Bleistift odern schwarzem Filz-
schrelben. Schrediben Sie bitte nichts auf die Karte - Sie kinnen ja, wenn Sie
uns weitere Mitteilungen machen wollen, ein zusdtz€iches Blatt in den Ricksende-
umdchlag Legen. _

Ein Bedlspiel: Angenommen, Sie winen £1 Jahre aft und welblich, dann séhe Thre
Antwontharte ganz nechts, im Feld Personal-Daten, 40 aus:
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Am besten géhen Sie golgenderumaBen vor:

1) Fragen Lesen und sich §in elne Antwornt entscheiden
(Sie kdnnen die Antwort z.B. ankreuzen, den Fragebogen selbat
brauchen Sie fa nicht zundckzusdenden)

2) Die Zigfen den gewihlten Antwont auf den Antwontharte anscludinzen
(it Blelstift oden schwarzem Filzsiift)

3) Nur Antwontharte in den Umschlag stecken - und dieses Jahn noch zun Post -
Porto bezahlen wir!

K Frage 1-8 Sie haben sdch vor einigen Zeit §iin Studienmiglichkeiten an den Fean-
UNLVRRSALit dnteressdient; was war den Haupigrund i Thh Interesse?

(Bitte markieren Sie fir jede Aussage; eine O, falls die Aussage nicht

Frage

Frage 9/10

Frage 11

R O S o U, SO ) . R
B S TS ¢ S WTR N v Ty e U SUDPUPPU

1

zutrifft - eine 1, falls die Aussage zutrifft!) .
Ich wollte mich nur allgemein informieren

Ich wollte evtl. im Fernstudium einen AbschluB erreichen, um beruflich
weiterzukommen

Ich hdtte studieren wollen, um meine Jjetzige berufliche Position abzu-
sichern

Ich hdtte studieren wollen, um mit einem AbschluB im Fernstudium in
meinem derzeitigen Berufsfeld ein Stiick weiterzukommen

Ich hitte studieren wollen, um mit der allgemeinen Entwicklung Schritt
halten zu kdnnen

Ich strebte eineF1 ganz anderen Beruf an als den, den ich jetzt ausiibe
(ausliben kdnnte)

Das Fernstudium hdtte mir eine Moglichkeit gegeben, meine Wiinsche
nach Selbstverwirklichung zu realisieren

Ich hdtte das Fernstudium als Moglichkeit fiur mich betrachtet,
versdumte Bildungschancen nachzuholen

Wieviele Stunden pro Woche hitten Sie augbringen kdnren flin ein Fern-
studium?

(Zwei Spalten, falls unter 10 Stunden, bitte markieren Sie auch die O mit!

Welche Hochschublzugangsberechtigung haben Sie?

(Bitte nur eine Ziffer markieren!)

£SO

Keine

FachhochschulabschluB

Allgemeine Hochschulreife (Abitur)

Fachgebundene Hochschulreife

Fachhochschulreife

Sonstige, als gleichwertig anerkannte Vorbildung
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Frage 12

Wie dchdtzen Sie selbst Inki Dunchhalitevermogen ein?
Was ich anfange, das bringe ich auch zuende

Mir ist es bisher selten passiert, daB ich etwas abbrechen muBte
Es kann durchaus schon einmal vorkommen, daB ich mich verschatze
Ich habe schon hdufig etwas Neues versucht, das ich spater wieder

Konnten Sie sich vornsitellen, spdter doch elmmal an der Fernundversditdt

Ja, wenn ein flir mich interessantes Fach dabei wire.
(Das gewlinschte Fach bitte zusitzlich in Spalte 14 und 15 markieren =

Nein, ich wirde wohl kaum an der Fernuniversitdt studieren
Vielleicht, wenn sich meine persdnlichen Voraussetzungen dndern

0

|

2

3

aufgeben muBte
4 Kann ich nicht beantworten
Frage 13
zu studienen?
0
Liste der Fidcher unten!)

1

2

3

Vielleicht, wenn die Fernuniversitit die sog. “Zugangsvoraussetzungen
(Hochschulzugangsberechtigung) andert

Spalte 14/15 ist flir die Kennziffer des Faches, daB Sie ggfls. an der Fernuniver-
sitdt studieren wlirden

Agrarkononie 22
Agrarwissenschaft

Landwirtschaft

Agrarbiologie 23
Aligemeine Literaturwissenschaft 24
Anglistik

Englisch

Arbeitalehre 25
Polytechnik/Arbeitslchre o2
Architektur

Bautechnik 20
Raumplanung

Bauingenieurwesen

Bauwesen 27
Bau- und Verkehrswesen 28
Barghan 20
Betriebswirtachaft 30
Spez. Betriebswirtschaftslehro .
Biochemle 8
Biologie

Blotechnik

Chemle a2
Chemielngenicurwesen/-technlk

Dinisch - 33
Datentechnik 34
Elektrotechnik

Ernihrungswissenschaft 5
Franz3sisch 36
Geographie

Erdkunde 37
Germanistik

Deutsch

Lernbereich Sprache 38
Geschichte 39
Gestaltungstechnik

Lernbereich Gestaltung

Haushalts- und Emihrungswiss.
Ern&hrungs- und Haushaltswiass.
Okotrophologie

Haushaltswissenscheft
Hauswirtediaftwissenschaft

Hauswirtschaft m. textilem Werken

Hauswirtschaft/Textilgestaltung
Informatik

‘Itajienisch

Klass. Philologie
Griechisch
Latein

Kunst
Lebensmittelchemie
Lebensmitteltechnologis
Lingulstik
Masdhinenbau

Konstruktions- u. Fertigungstechnik rait

Schwerpunkt Maschinenbau
Metalltechnik

Textil- und Bekleidungstechnik
Mathematik

Lernbereich Mathematik

Medizin
Musik
Musikerziehung

Niederlindisch
Naturwissenschaft
Lernbereich Naturwissenschaft

Ukonomie
Wirtschaftskunde
Wirtschaftswissenschaft

Plidagogik
Erzichungswissenschaft
Pharmazie

41
a2
43
“
45
406

47
<8
63
49

61

53
54
&5

56
587

&8
58

Philosophie
Physik

Politologie
Psydhologle
Redhtswissenschalt
Romanfstik
Russisch
Sozialpédagogik
Soxialwesen

Soziologie
Spanisch

Sport

Technik
Technik und technisches Wer
Sachunterritht: Techn. Aspek

Textilgestaltuug
Theologie (ev.)

Theologle (kath.)
Tiermedizin

Vermessungswesen
Bautechnik
Volkswirtschaft

Werken
Werken/Tedinik
Werkerziehung

Wirtscheftsingenieurwessn

Wirtschaftspiidagogik
Handelslehramt

ZAHNMEDIZIN




Frage 16 Fir welehen StudienabschluB winden Sie d4eh hauptsichlich interessieren?
(Bitte nur eine Ziffer markieren!)

Keinen tesonderen

Diplom (Kurzzeit 6-Semester)

Diplom (Langzeit 8-Semester)

Magister

Staatsexamen

Aufbaus tudium/Weiterbildungsstudium mit entsprechendem AbschluB

Zertifikate flr einzelne Kurse
Promotion
Kann ich nicht beantworten

oowosm.l:-wmt—-o

Spalte 17-20 Sie finden hien ein paan “ditze, die vielleicht aug Thre
Situation, warum Sie sich Letztlich nicht beworben haben,
zuthedfen. Sie hdnnen bis zu vien fir Sie zutrhegfende Sdtze auswihler®

Die Satznummer des §in Sie wichtigsten Satzes markieren Sie dann
in Spalte 17, den zweitwichtigsten in Spalie 18, den dritt-
wichtigsten in Spalte 19, den vierntwichtigsten in Spebte 20.

0 Ich hatte einfach keine Lust zum Fernstudium

1 Ich hatte nicht die geforderten Zugangsvoraussetzungen fiir
ein Fernstudium

E 2 Die zeitliche Belastung wire mir doch zu groB geworden, bzw.
kS es hdtte zu lange gedauert

3 Das Fdcherangebot der Uni war flir mich nicht interessant
4 Ich war nicht sicher, ob das Examen spiter auch anerkannt wiirde

5 Das System des Fernstudiums hitte mir wahrscheinlich zu grofle
Schwierigkeiten bereitet: ich ziehe Direktunterricht vor

6 Ohne irgendwelche Briickenkurse hitte ich es wohl nicht schaffe
kdnnen L

7 Meine persdnliche Situation hat sich in der Zwischenzeit gedndert
8 Ich hatte einfach zuwenig Vorinformation
9 Mir war das Bewerbungsverfahren viel zu kompliziert

Das Korrekturfeld lassen Sie bitte frei!

Pers.Daten: Bitte tragen Sie Ihn Alter 4in ganzen Jahren ein

(In den Spalten der Pers.Daten die ersten beiden Spalten
fir das Alter)
Ihn Geschlecht? (die letzte Spalte fir Thr Geschlecht)

0 mannlich
1 weiblich
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